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... ha véarias maneiras de se penetrar o tunel
do tempo das linguas. A essas maneiras de se
entrar no tunel correspondem,
necessariamente, outras tantas maneiras de
como se escavar as paredes linglisticas que o
constituem. O que escavar encontra-se, por
sua vez, relacionado ao como escavar: 0S
pressupostos tedricos e metodoldgicos que
aprendermos a assumir, podem, na realidade
determinar o que se deve (e pode) procurar.
Nesse sentido poder-se-ia entdo dizer que o
ponto de vista tedrico assumido por si sO
garante o levantamento e a escolha de
perguntas (isto €, dos pontos de escavacao). O
por que escavar une, no fundo, os
desbravadores das varias tendéncias e pontos
de vista em torno de algo comum a todos: o
simples e puro desejo da descoberta.
(TARALLO, 1990, p. 173)
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RESUMO

A presente pesquisa investiga a realizacdo do @biieeto anaforico de 32 pessoa na fala
araguaiense sob o viés da Teoria da Variacdo dé&akvilLabov (2008). Este trabalho
contribui para a descricdo de lingua da comunidadguaiense, por conseguinte, mato-
grossense e brasileira. @@rpusanalisado pertence ao banco de dados do ProjatéalPE
Projeto para Estudo da Variacdo Linguistica, coeit@feste banco de dados é formado por
narrativas gravadas seguindo os passos teoricadoiétpcos sugeridos por Labov (2008).
Apresentamos um pouco da histéria da comunidadgibtica em estudo, caracterizando o
l6cus o corpus a variaveis dependentes (clitico acusativo, objetlo, pronome ténico e
sintagma nominal) e os fatores sociais que atuanoamndicionadores a variacao (variaveis
independentes: nivel de escolaridade, faixa etdrisexo). Os resultados obtidos nesta
pesquisa indicam forte tendéncia, na fala aragsajeao desaparecimento dos cliticos
acusativos de 3?2 pessoa, e, apontam como forméatstedbmais frequente: a categoria vazia.
Além de ocorréncias, menos frequentes, de sintagrominal e pronome ténico
desempenhando a fun¢éo e objeto direto anaférico.

Palavras-chave: sociolinguistica, variagdo e mudaac linguistica, objeto direto
anaforico.



ABSTRACT

This research investigates the realization of thaphoric direct object of"3person in the
araguaiense speech under the obliquity of the Fheb¥ariation by William Labov (2008).
The corpus analyzed belongs in the bank of dice of ProjectaPe Project for Study of
Variation Language, the same is formed by narrativecorded following the paces
theoretician-methodological by Labov (2008). Wesprd a little of community history in
study, characterizing thimcus the corpus the dependent variables (accusative clitic, null
object, tonic pronoun and noun phrase) and theaktaxtors conditioners at the variation ,
independent variables. The results obtained showh@smportance of internal factors to
linguistic system, by example, the trace semaritentecedent, so as, of external factors. The
results in this research show us form tendencthenaraguaiense speech, to disappearance of
the accusatives clitics of"3person, and, indicates the substitute form maguent: the
empty category. Also, the are occurrences, lesguénet, noun phrase and tonic pronoun
performing the function of anaphoric direct object.

Keywords: sociolinguistic, variation and change linguisaoaphoric object direct
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INTRODUCAO

Dentre as inumeraveis possibilidades de se tragatiftcamente os fendbmenos
linguisticos, a partir de teorias e métodos dedeias pelos estudiosos pos-saussureanos,
desperta-nos especial interesse a teoria variatiotaboviang que propde olhar para a
lingua falada em situacdes reais de uso, afetadfetando as relagbes sociais, politicas,
culturais e econdmicas dos sujeitos. E sob essatagéo tedrica, da qual trataremos mais
detalhadamente adiante, que desenvolvemos o peeseitalho, buscando descrever a
realizacdo do objeto direto anaférico de 32 pesadala do araguaierfse

Estudos realizados anteriormente nessa direcaodieensas regides do nosso
pais, instigaram-nos a descrever o objeto direaddaico na comunidade araguaiehdentre
eles temos: Duarte (1986), Berlinck (1988 e 198®berts e Kato (1996), Faraco (1996),
Cyrino (1997 e 1999), Averbug (2000), Freire (20Dalto (2002), Matos (2005), Galves
(1996 e 2001), e, Naro e Scherre (2007). Estesl@stoonstataram que ndo s6 os cliticos
acusativos de 32 pessoa funcionam como objetcodaehforico, mas também, a categoria
vazia, o0 pronome tonico e o sintagma nominal.

Motivadas pela variacdo linguistica, especificarmentealizacdo do objeto direto
anaforico, registrada em outras regides do Brasipomos desenvolver a presente pesquisa
descrevendo esta variacdo a luz dos pressupostosotenetodoldgicos de William Labov
(2008).

Inicialmente, consideramos como hipétese norteadeste trabalho que, na fala
do araguaiense o clitico acusativo de 32 pessaaesto substituido, preferencialmente, pela
categoria vazia; menos frequente, pelo sintagmanadm pronome tbnicele, ela

Estruturamos o presente trabalho da seguinte forma:

No capitulo 1, procuramos descrever o objeto disgtgundo uma revisdo da
literatura, apresentando um breve percurso hist@icsistema pronominal na perspectiva da
Gramatica Normativa e um levantamento sucinto dedes diacrénicos do objeto direto

realizados no Brasil.

'Willian Labov desenvolveu os pressupostos tedrico-metodoldgicos para a pesquisa sociolinguistica
considerando a fala em uso como objeto de estudo. Este método de pesquisa foi denominado Teoria da
Variagao.

2Araguaiense é a pessoa que nasce no municipio de Alto Araguaia-MT.

*Neste trabalho definimos a comunidade araguaiense como a zona urbana das cidades de Alto Araguaia-MT e
Santa Rita do Araguaia-GO, por possuirem a mesma identidade linguistica e cultural. Descreveremo-nas com
mais detalhes no capitulo 3.
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No capitulo 2, apresentamos a teoria que amparesarmnie pesquisa. Seguimos o
modelo tedrico-metodoldgico para pesquisa socialst@ga desenvolvido por Labov nos anos
1960 e 1970 nos Estados Unidos. Este modelo deuigaslipguistica instaurou os estudos
sobre a fala em seu contexto social.

No capitulo 3, delineamos a metodologia desenvalhéddelimitamos 0 nosso
objeto de estudo. Apresentamos um pouco da hisiériecomunidade linguistica em estudo,
expusemos docus o corpus os envelopes de variagcdo e os fatores condiciveada
variacao.

No capitulo 4, descrevemos 0s resultados obtideari@r do corpus pertencente
ao banco de dados do Projeto Peval — Projeto pequida e Estudo de Variagdo Linguistica
— da UNEMAT-Campus Universitario de Alto Araguaia.

Por fim, registramos as nossas consideracdes faohie a realizacdo do objeto
direto anaférico de 32 pessoa na fala do araguaiens

Iniciemos, entdo, a apresentacao de nosso estudo.
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1. PANORAMA TEORICO-HISTORICO

1.1- CONSIDERACOES INICIAIS

Pesquisas linguisticas realizadas no Brasil caritain para a descri¢do de lingua
deste vasto territério nacional, além de mostrar-aocrescente variacdo do portugués
brasileiro (PB), que o faz distanciar-se cada versnde sua lingua-mde — o portugués
europeu (PE). Entre essas pesquisas, temos: G988 e 1989), Berlinck (1988 e 1989),
Roberts e Kato (1996), Faraco (1996), Cyrino (1894P99), Averbug (2000), Freire (2000),
Dalto (2002), Matos (2005), Galves (1996 e 200Bxd\e Scherre (2007).

Ao longo do tempo, a lingua falada pelos portugsiegpee aqui chegaram teve
contato com diferentes culturas linguisticas ncderbrasileiro, o que favoreceu a formacao
de caracteristicas linguisticas especificas daigoés brasileiro. Com efeito, nessa formacao
linguistica considera-se relevante o multilinguispraticado no Brasil desde o periodo
colonial: quando os portugueses chegaram as teraaseiras, havia as linguas faladas pelos
habitantes nativos, ou seja, as falas ja apresamtauma ampla variedade constitutiva de
troncos linguisticos que reuniam dezenas de linqudigenas. Por conseguinte, as linguas
indigenas, os falares dos portugueses, africanesir@peus, constituiram-se um quadro
linguistico que nos permite compreender o distameido do portugués brasileiro de sua

origem europeia, configurando um sistema linguagpiciral e diversificado.

Desde o inicio da colonizagédo, varios fatores dmiitam para a existéncia de uma
diversidade linguistica, que incluia, além das iplal$ linguas indigenas existentes,
o tupinamba ou, como foi denominada posteriormpates colonizadores, a lingua
geral, linguas africanas, bem como a prépria linguéuguesa e, com o passar do
tempo, um nascente portugués brasileiro. Essasdfqo entanto, circulavam em
diferentes espacos sociais [...]. (MARIANI, 20042p)

A formacao historica do portugués brasileiro ndfmed desta pesquisa, mas é
importante ressaltar que 0os movimentos sociaisliigos provocaram efeitos na formacao
linguistica de nosso pais. Estes movimentos reanitaem uma lingua que possui
caracteristicas especiais e exclusivas (como ocometodas as linguas), ou seja, apresenta
variacdes sociais (diastraticas), geogréficas dgie&s), estilisticas (diafasicas) e histéricas.
Tais variagcdes imprimem a lingua uma dinamicidade gesulta invariavelmente em

mudancas linguisticas.
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Nesta pesquisa, analisaremos na fala araguaigpseasaa variacdo diastratica,
cuja definicdo se esclarece em Alkmin (2001):

De uma perspectiva geral, podemos descrever asdeales linguisticas a partir de
dois parametros basicos: a variacdo geograficai@iapica) e a variacdo social (ou
diastratica).

A variacéo social ou diastratica, por sua vezcieta-se a um conjunto de fatores
gque tém a ver com a identidade dos falantes e tamb@m a organizacao
sociocultural da comunidade de fala. Neste senfiddemos apontar 0os seguintes
fatores relacionados as variagBes de naturezal:safialasse social; b) idade, c)
sexo, d) situacédo ou contexto social (ALKMIM, 2001 34-35).

Segundo Labov (2008), ao definir a lingua faladen@aobjeto de estudo, o
sociolinguista deve entender, descrever e expbsaprocessos de variacdo desse sistema
linguistico, identificando os fatores que o canazéen e analisando os fatores condicionantes
presentes em contextos linguisticos e sociais guardcem ou restringem o0 uso de uma ou
outra variante.

A teoria laboviana (LABOV, 2008)demonstra que esse movimento de
transformacao da lingua, a que o autor denominalamga em progresso”, hdo acontece de
imediato; pelo contrario, o linguista deve colheatalogar evidéncias dispersas ao longo dos
anos, definindo dois pontos chaves, X e Y, senda variante em declinio de uso e Y a
variante com uso em ascensao. A partir da anabkssed dois pontos, torna-se possivel
identificar os fatores condicionantes e descreverogesso de transicdo entre o apagamento
de uma pelo crescimento do uso da outra variantestA respeito Duarte e Paiva (2006)
afirmam que

Na medida em que identificamos os condicionameqi@sagem sobre a mudanca,
adiantamos uma explicacdo da forma como a mudaataev expandindo por
diferentes contextos estruturais. (DUARTE e PAI2806, p. 143).

Os tracos linguisticos em processo de mudancaestgor parte dos falantes,
uma carga avaliativa, positiva ou negativa. A maidos estudos apontam que quanto mais
uma variante for associada a estilos de fala noaisdis, serd considerada de maior prestigio,
sendo-lhe atribuido um valor positivo em ascengéoputro lado, quanto mais a variante for

associada a estilo de fala mais informal sera deomgrestigio, propiciando o aumento do
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processo de apagamento, um valor negativo. Entogtaassalve-se que motivacdes de ordem
politica podem contrariar essas premi&sas

A Sociolinguistica propde estudar a diversidadguistica, a lingua em uso, 0s
aspectos sociolégicos da linguagem, ou seja, deragaa funcdo social da linguagem,
observando suas repercussdes no comportamento diwidio e os efeitos de
condicionadores externos, como: faixa etaria, selasse social, escolaridade e profissao.
Estudos nesta perspectiva, que mencionaremos @gdimaostram-nos que escolhas linguisticas
na producdo da fala sdo determinadas por condaives, que incluem ainda a época
histdrica, o grupo social em que o locutor e/oerintutor esta inserido, a origem geografica
de ambos.

Tais estudos indicam que no fator categorizado colagse social encontramos
construcdes linguisticas de grupos situados aba&escala social, como: uso de dupla
negacao “ninguém néo viu” ou “eu hem num gosto”.

Quanto ao fator social idade, na fala de jovenscs@wins as variagdes no uso de
léxico em particular, como as girias “e ai, véi@a‘hora”; ja na fala de pessoas mais idosas
pode-se perceber uma posicao lexical mais consaaad

No que se refere ao fator social sexo, observatsg@bundante do diminutivo
“inho/a” na fala feminina, como: bonitinho, gostdso, fofinho, apontando diferenca em
relacdo a fala masculina. Também, pode-se perdehstivamente diferenca entre a fala
masculina e feminina quanto ao ritmo e tom de mazscolha de estruturas sintaticas, no uso
de certos vocabulos e/ou omissao de outros.

Outro comportamento observavel e ja apontado pbo\L§2008) configura-se no
fato de que o falante “manipula” a sua fala de é@gmorom seu interlocutor conforme a
situacdo comunicativa ou contexto social: em c@agio entre amigos, momentos de
descontracédo, entrevista de emprego, no ambient@lEho, em uma conferéncia, etc. Isto
porque o falante pondera entre as mdultiplas pdskides para criar um contexto linguistico
adequado a situagdo em que se encontra, ou poassarpor algum constrangimento em
virtude de inadequacado linguistica. Nesta persggct fala pode representar graus de

formalidade ou de informalidade.

* Nao é correto afirmar categoricamente que a falés pedxima da forma padrdo sempre serd a mais
prestigiada, como mostra Labov (2008) no seu edtnduistico da comunidade de Martha’s Vineyard, qame

o valor positivo foi atribuido a uma variante infal e ndo-padréo, tornando-se a variante prestighalorizar

um traco linguistico local e popular foi a formacentrada pelos ilhéus para demarcar e defenderespagos
geograficos e politicos contra a invasao de foiraste
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Segundo Labov (2008), para Fishman o individuo meqggradativamente
competéncias comunicativas e sociolinguisticas,sga, a habilidade de passar de uma
variedade linguistica para outra, quando necessasovezes no mesmo contexto social
comunicativo. Por exemplo, se € oportuno dizerdfsaflaqui, ja” ou “por favor, dirijam-se a
saida”.

De acordo com Labov (2008), percebe-se que a padgio se define
historicamente, ou seja, os falantes determinamu® € padrdo em sua lingua, como
determinadas prondncias, construcdes gramatiaipressoes lexicais. Por conseguinte, uma
variedade pode ser considerada padrdao em uma dedarépoca e em outra ndo, conforme
exemplifica Alkmim (2001): a forma de tratamentoo8%a Senhoria” designada ao rei no
século XV, também, as formas “despois”, “escuitaritonce”.

Alkmin (2002) ressalta que, a variedade padrdo éambonhecida como lingua

padrdo, norma culta ou lingua culta,

€ o0 resultado de uma atitude social ante a lingue,se traduz, de um lado, pela
selecdo de um dos modos de falar entre os varisgertes na comunidade e, de
outro, pelo estabelecimento de um conjunto de neronze definem o modo
“correto” de falar (ALKMIN, 2002, p. 40).

Devido & avaliacdo das variedades linguisticaspréum ouvirmos falar em
lingua “simples”, “inferiores” ou “primitivas”, engtanto, para a Linguistica ndo existe lingua
inferior, nem variedade linguistica inferior, sim@hente, porque a lingua ndo € homogénea e
as variacdes sédo fruto de seu uso na histériaseampresente.

Para Sapir (1971), toda lingua é suficiente e aata@a comunidade que a utiliza.
A lingua supre as necessidades comunicativas defakantes, possibilita a seus usuarios
exprimir seus pensamentos, sentimentos e o mundse@aedor. As atitudes sociais que
pretendem inferiorizar uma lingua ou variedadedistica ndo se fundamentam em critérios
linguisticos, sdo meramente julgamentos de natyrelitica e social. Trata-se de um jogo de
forca e poder, que alguns autores relacionam afiga guerra.

Encerrando as discussdes propostas até o momantipreressaltar o dinamismo
na lingua em uso, 0 movimento ao longo de seu gsockistorico. Uma variante inovadora
pode tornar-se padrdo ou nado. A lingua em uso par ecomunidade linguistica estd sempre
Sujeita a variacdo, condicionada por diversos éatdinguisticos ou extralinguisticos, como:

nivel de escolaridade, origem (espaco geografitadse social, idade, entre outros.
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Considerando que os estudos nessa area permitecompseender o processo de
variacdo e mudanca de uma lingua, bem como seiigsefara a comunidade que a usa,
propusemo-nos mobilizar conceitos e método da $Hogidstica para investigar o processo
de variacdo e mudanca linguistica quanto a redlizdg objeto direto anaférico de 32 pessoa
na fala do araguaiense.

A constituicdo historica do objeto direto lancadsizobre a compreenséo de seu
funcionamento e sua variacdo no tempo e no espigie sentido, faremos, a seguir, uma

breve explanacéo desse percurso.

1.2- DESCREVENDO O OBJETO DIRETO NA LINGUA PORTUGUE SA

Dentre os inumeros fenbmenos variaveis do PB, t@oms neste estudo a
reorganizacdo do sistema pronominal. A mudancaimaxe pronominal resulta, dentre
outros rearranjos, na perda do clitico acusatiubstituido por outras estratégias, a saber,
categoria vazia [cv], pronome tOnico [ele e suasdés] e sintagmas nominais.

Inicialmente, consideramos interessante descraudoreve percurso historico do
emprego doobjeto direto, por conseguinte, revé-lo sob a matsga da prescricdo dos
compéndios gramaticais. Por fim, fazer uma revidaoliteratura sobre o objeto direto,

discutindo estudos de alguns pesquisadores, deematsincronica e diacrénica.

1.2.1- SISTEMA PRONOMINAL NA PERSPECTIVA DA GRAMATI CA

1.2.1.1 — O conceito diacronico de Graméatica

Passemos aos apontamentos histéricos, baseadoarearaClr. (1975). Segundo
o referido autor, o conceito de gramatica tradigisurgiu na Antiguidade Classica para a
lingua grega e latina e, a partir de entdo, mwesisdiosos se aventuraram nesse caminho
fundamentado no modelo greco-latino. Em portugeds os pioneiros Ferndo de Oliveira e

Jodo de Barros, no século XVI.
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Camara Jr. (1975) ressalta que Jerbnimo Soareso®&arimno século XVIII,
inaugurou as Graméticas Filosoficas do Portuguéspd® explicar a organizacdo e o
funcionamento das formas linguisticas. Com efatas gramaticas fundamentavam-se na
|6gica descrita por Aristoteles na Antiga GréciBeascartes no século XVIl. Recentemente,
na segunda metade do século passado, Noam Choraskytesessou pelas gramaticas
filosoficas.

De acordo com Camara Jr.(1975), ja em meados dios¥tX, John Stuart Mill
propds uma revisao e lancou novas perspectivasgolirgica aristotélica e cartesiana, mas
ainda nao foram suficientes para se consideraraasdgicas filosoficas como ciéncia tedrico-
metodoldgica para o estudo analitico rigoroso eigsde raciocinio.

No século XX, o inglés Bertrand Russel se destagtte os estudiosos de sua
época por considerar as gramaticas filosoficasi@® da matematica, intitulando-a de logica
simbdlica, caracterizando a subjetividade da meateprocessos comunicativos “em que as
linguas refletem a maneira de as ver por parteodeehs que se acham nelas interessados e
até integrados” (CAMARA JR. 2009, p. 12).

Camara Jr. observou que, no século XIX, tambémegsstrou a tendéncia em
considerar o estudo da gramatica sob os fundamelfatgssicologia com participacdo da
filosofia romantica. Nesse estudo, ressaltavam-seaspectos psicolégicos da lingua,
observando intensamente o nivel de emocéao e fargagolvido nesse processo.

Camara Jr. afirma que a maioria dos estudos litigogsdesenvolvidos no século
XIX baseavam-se na comparacdo entre linguas comtudtoi de identificar seus pontos
comuns e agrupa-las em “familias de linguas”; alltado desse trabalho denominava-se
gramatica historico-comparativa. Ainda no séculX Xiouve muito interesse pela graméatica
historica, que objetiva observar a histéria das angds ao longo do tempo. Por fim,
Hermann Paul e Friedrich Kainz, ambos do século 3&pararam os estudos linguisticos da
psicologia.

Nos principios do século XX, segundo Camara Ji7§},9Anton Marty conduziu
os estudos linguisticos com as contribuicbes dasHistéricas e das descritivas. Mas a
Linguistica firmou o estudo descritivo da lingua tma sistematica a partir das
contribuicbes de Ferdinand Saussure, professommnaetdidade de Genebra, quando dois de
seus discipulos publicaram “Curso de Linguisticea(ze

Camara Jr. (1975) afirma que, ao mesmo tempo, Baag instituiu o principio e
a técnica de uma gramatica descritiva. PostericmneSapir e Leonard Bloomfield

propuseram uma linguistica descritiva e a revisa® gramaticas descritivas das linguas
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europeias. Fundamentados em Bloomfield, outrosiigtigas formularam técnicas descritivas
mais objetivas e rigorosas.

Ainda segundo Camara Jr.(1975), Bloomfield e sessillos sofrem grandes
criticas, principalmente por desconsiderar o vagnificativo das formas linguisticas
descrito por Saussure. Por outro lado, para S&srlinguas, como ja frisamos, repousam
numa logica imanente e numa psicologia coletivaitinf, que a légica, em qualquer de seus
aspectos (de Aristoteles, de Descartes de Studire dimbdlica), e a psicologia classica nao
tinham considerado” (CAMARA JR., 2009, p. 14).

Diante do exposto, temos a gramatica normativa graematica descritiva.
Segundo Camara Jr. (2009) é um erro mistura-las,geamatica descritiva ndao nulifica a
normativa, pois a lingua deve ser ensinada naascitém de assentar necessariamente numa
regulamentacdo imperativa” (TONNELAT, 192pud CAMARA JR. 2009, p. 15). Vale
ressaltar que a gramatica normativa precisa dadajieandescritiva (linguistica sincrénica),
uma vez que, “regras de direito que ndo assentawealidade social, depreendida pelo estudo
sociologico puro, caem no vazio e sdo ou inopesamtienegativas” (CAMARA JR. 2009, p.
16).

Nesse sentido, Camara Jr.(2009) indica o estudprendizado dos principios
gerais de linguistica para todos os individuoss jpssim, o falante adquirira uma gramatica
descritiva sem preocupac¢des normativas, ou sej@lante conhecerd tanto a gramatica
normativa quanto a descritiva; por conseguintegpbadequar, com exceléncia, a sua fala a

cada situacdo comunicativa.

1.2.1.2- Um estudo diacrbnico do objeto direto

Tracando um panorama historico do objeto diretestanecessario realizar um
retorno as origens dos pronomes pessoais, esp@cdite os de 32 pessoa. Vale ressaltar que
h& poucos registros de estudos histéricos dos presicAutores como Pereira (1932), Nunes
(1960), Coutinho (1976), Camara Junior (1979), Gu(i®85) e Tarallo (1990) propuseram-
se a descrevé-los resumidamente.

Na obraTempos linguisticos: Itinerario historico da Ling&artuguesaTarallo

(1990) apresenta uma analise da evolucéo do ldéissico as origens das linguas romanicas,
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especificamente a lingua portuguesa, identificamdiaterpretando as perdas e ganhos deste
processo. O autor analisa os niveis fonoldgicofatagico e sintatico.

O trabalho demonstra que no decorrer deste pro@ssativo as perdas e os
ganhos se equilibram, ou seja, “ao mesmo tempdrgges do latim classico desapareciam,
novos tracos surgiam no latim falado e eram mastiw portugués” (TARALLO, 1990, p.
117).

Quanto ao que interessa a presente pesquisa,lamakfeldgico, Tarallo discorre
sobre a reducdo das cinco declinacdes do latinsictapara trés, a observar. a primeira
(glacia, ae) e a terceira declinacao fundiram-se aqjuinta (glacies, ei); a segunda (fructus,
I) juntou-se com a quarta (fructus, us).

Também houve a reducéo dos casos. O mencionadodafitte caso como sendo
desinéncias no final de nomes que representamfisagiies; as declinacdes séo distintas
pelas seis desinéncias de caso do latim classimooliras palavras, os casos definem as
declina¢des no latim classico. Especificamenteemesnos a definicdo do caso acusativo do

l[atim:

Acusativo — Relne em si o0 ablativo e 0 acusatitmas, mas naturalmente em um
bom namero de suas fungdes ja ndo se constroilenzife se reduz a uma espécie
de caso regime, que exprime numerosos complem@otosneio de preposicdes.

Continua, porém, a ser caso dbjeto diretq freqientemente do predicativo do
objeto direto, do complemento deiracdo e de medidanuitas vézes ainda o do

complemento de tempo, de diferenca, etc. (MAURER91p. 176)

Tarallo (1990) ressalta que a fusdo ocorrida easedeclinacbes deve-se,
principalmente, a supressado de vogais nos finaipalavras ocorridas no latim vulgar,
justificadas por suas proximidades fonéticas.

Segundo o autor, as mudancas ocorridas no niveldgico eram motivadas pela
proximidade fonética, consequentemente, provocavaaiancas no nivel morfologico. Com
efeito, as desinéncias de caso reduziram-se a atwune acusativo. No trecho abaixo,

podemos observar a exemplificacdo desse procestidies do latim:

O nominativo absorveu o vocativo praticamente edasoas declinacbes, e, por
outro lado, com o emprego cada vez mais freqUuenfeposicdes na lingua falada,
tornaram-se desnecessarios 0 genitivo, o dativo eblativo que apareciam
substituidos pelo acusativo; por exemplo, ablagtivwal cum discentibusostumava
aparecer no latim falado com acusatiumn discente TARALLO, 1990. P. 118)
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Segundo Tarallo (1990), o artigo surgiu somentelaton falado em seus
momentos finais ja sob influéncia pré-romanco. @ vez, o artigo definido originou-se de

ille pronome demonstrativo, evoluindo da seguinte forma

- Masculino singularillu >elo>lo >0

- Feminino singularilla >ela>la>a

- Masculino pluralillos > elos>los > 0s

- Feminino pluralillas > elas>las > as
(TARALLO, 1990, p31)

A evolucéo dos artigos definidos foi impulsionaddapevolucdo dos pronomes
cliticos atonos. Os artigos definidos sao idéntmas pronomes cliticos 4tonos, mas cada um
desempenha fung¢des diferentes na frase. Os clit@mgram marcados formalmente no latim
classico, mas havia a funcao.

Conforme estudos de Fagundes (1997), o pronomeagla$s 32 pessoa nao tinha
representacdo no latim classico, originou-se namlatulgar inspirado pelo pronome
demonstrativoille, porém na escrita 0 seu uso poderia ser dispensado nao
comprometesse o0 entendimento da frase. Desde swsiiteigdo, 0s pronomes poderiam
desempenhar a funcéo ou de sujeito ou de complem€&ahto no latim vulgar como nas
linguas roméanicas, as quais evoluiram a partiration] o pronome pessoal quando estava
representando o sujeito da frase poderia ser amitiths era necessario realizi-lo quando
exercia a funcdo de complemento.

Em Silva Jr. e Andrade (1907), temos um quadrolitlda da representacao

pronominal do latim, como se vé para a forma sexgul

SINGULAR
Masculino Feminino
Latim Portug. Latim Portug.

Nom. (sujeito) llle elle illa ella
Acc. (Reg. Directo) Hlum o (ello, lo) illam a (la)
Dat. (Reg. Indirecto) | illui (ili, Ii) lhe (er, lures) | illei (illi, Ii) lhe
Relacéo prepositiva | - elle - ella
Ablativo lllo Comsigo illa consigo

(SILVA JUNIOR e ANDRADE, 1907, p. 250-254pudGONCALVES, 1997, p. 17)

Para a forma plural o seguinte quadro:
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PLURAL
Masculino Feminino
Latim Portug. Latim Portug.

Nom. (sujeito) I eles illas ella
Acc. (Reg. Directo) | lllos os (los) illas a (la)
Dat. (Reg. Indirecto) | Illorum lhes (lures) illorum lhe
Relacdo prepositiva | - elles - ellas
Ablativo lllis comsigo llla comsigo

(SILVA JUNIOR e ANDRADE, 1907, p. 250-25apudem GONCALVES, 1997, p. 17)

Observemos que no latim havia apenas os pronoma3 el@? pesso&gyq nos

tu evos Em relacéo ao pronome de 32 pessoa os referitioea ressaltam:

1.2 Elle, ella sdo formas dos primeiros docs. (Século XIl), giham por
concorrentes as archaica$ ello (n.5llud) eille.

Renhiramellas por tempo mais ou menos dilatadél. desapareceu no fim do
periodo archaico; elhos, elhas, s6 persistiraméaals Xll, e primeiras decadas do
immediato: a forma purdle caiu no fim do século XIVello perdeu-se no século
XV, em que também concorreu um férma tonicaldealveseli).

A férmaello, elle, do regimen directo, desapareceu ante o promofiag.
2.2Lhederiva delli (illi huic=este, contr eiifi’huic, d’'ondeilluic, que se encontra
na férmaillui nas inscrip. romanas).

Apresenta tres férmas intermediarifisilli elhe (Ihe, lhy), pluralles lhis.

Li (le) é frequentemente nos primeiros docs. da dndwP.Rib. Dissert.)lli (ille)
apparecem esporadicamente nos séculos Xll e M]ljes, lle, lles, lly, Ihisao
variantes graphicas do seculo XIV, ja corresporefeathe, lhes EX: -que li plaza
fazeles ajudgRib. Diss.),Me fez DeugCanc Aff.),lly for demandanddF. Galvao),
antedhe quero a mha senhor dizer, coytas lhi davan arftrVat.).

Lhe conservou-se invariavel até o seculo XVI. (SILVANIOR e ANDRADE,
1907, p. 251-2523pudGONCALVES, 1997, 18).

Diante o exposto, podemos observar as origens mo®imes pessoais na lingua
latina, o surgimento do pronome de 32 pessoa & gartiemonstrativo ille, illa, illud e o uso
da forma nominativa pela acusativa e vice-versa.

Apbés revermos um pouco da historia sobre a origem obljeto direto,

consideramos relevante observa-lo como esta pi@serigramatica normativa.
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1.2.1.3- O objeto direto na perspectiva da gramaticnormativa regente

Um assunto bastante instigante aos gramaticos ittorascolocacdo pronominal,
principalmente o pronome obliquo atono. Vale okeegue os estudos linguisticos realizados
em diversas regides do Brasil, por Tarallo (198@jarte (1986), Omena (1981), entre outros,
descrevem o processo de reinterpretacdo do prommesoal e sua funcionalidade na
sentenca.

De fato, o pronome pessoal do caso reto, gramauerde indicado para exercer a
funcdo de sujeito, tem um recorrente emprego r@adano objeto direto em substituicdo ao
clitico atono de 32 pessoa. Também ocorre que raagiea tradicional atribui ao clitico a
funcéo de objeto direto, mas também pode desemparfoacdo de sujeito do infinitivo em
construcdes comdbDeixei-o passear’(ALMEIDA, 1963).

O graméatico Pereira (1932) afirma que o0 pronome @m0 reto pode
desempenhar apenas a funcao sujeito, porém, ha espgeciais em que o pronome obliquo
pode representar o sujeito do infinitivo, com osbws fazer, deixar, ver, ouvir, mandar entre
outros.

Em Almeida (1963), também encontramos a mencao @it acusativo
representado por um clitico, apesar de essa fusgi@especifica de um pronome pessoal do
caso reto; o autor demonstra esse fendmeno, palnogmte com os verbos deixar, fazer,
mandar, ouvir, sentir e ver. “Nota — Sao portantadas as construcdes: “Fiz éle entrar” —
“Vi elas sair” — “Deixei €éle passear” — “Viu eu esnt’ — em vez de: Fi-lo entrar” — “Vi-as
sair’ — “Deixei-0 passear” — “Viu-me entrar”. (ALMBA, 1963, p. 347)

Rocha Lima (1956) igualmente discute a estratégiaedlizacdo do clitico na
funcéo de sujeito de um infinito, dessa forma, emaridei-o entrar” (p. 37), o clitiacmexerce
a funcéo de objeto direto do verbo ‘mandei’ e, thmpa funcdo de sujeito do verbo ‘entrar’.
“Essa sintaxe é latina e, com frase progressivde gstar o verbo em gerandio ou infinitivo
precedido de a, exemplos: a) — Deixei-as dormibdle; Quero-as dancando ou a dancar; c) —
Ouvi-a cantando ou a cantar; d) — Vi-a querendaasho(JOSE OITICICA, 1940, p. 221-
222,apudGONCALVES, 1997, p. 16).

De acordo com Cunha (2001, p. 140), o objeto diéeddcomplemento do verbo
transitivo direto, ou seja, o complemento que némreate vem ligado ao verbo sem
preposicao e indica o ser para o qual se dirigg&® aerbal”. Pode caracterizar-se por

substantivo, pronome (substantivo), numeral, palasn expressdo substantivada, oracao
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substantiva. Ainda ressalva que o objeto direteemmt constituido por dois ou mais de seus
equivalentes.

Cegalla (2005) define as seguintes caracteristquaanto ao objeto direto:
completa a significacdo dos verbos transitivostosenormalmente, ndo vem regido de
preposicao; traduz o ser sobre o qual recai aeqgd@ssa por um verbo ativo.

Cunha (2001) define o objeto direto preposicionedmo o caso em que o OD
aceita a companhia de uma preposicdo, geralmeptepmsicaca. Isso ocorre quando 0s
verbos exprimem sentimentos, para evitar ambigeidadquando vem antecipado, como no
caso dos provérbios.

Descrevendo as condi¢des de ocorréncia do objettogreposicionado, Cegalla
(2005) relaciona os seguintes casos: quando ooodjetto € um pronome pessoal tonico;
guando o objeto direto € um pronome relatiuem quando precisamos assegurar a clareza
de frase, evitando que o objeto direto seja tomawlno sujeito, impedindo construgdes
ambiguas; em expressodes de reciprocidade, pamtigaralareza e a eufonia da frase; com
nomes proéprios ou comuns, referentes a pessoascigalimente na expressao dos
sentimentos ou pela eufonia da frase; em constsuedéaticas, nas quais antecipamos 0
objeto direto para dar-lhe realce; sendo o objétetal o numerabmbos (as)com certos
pronomes indefinidos, sobretudo referentes a pssspaer fim, em certas construgoes
enfaticas com@uxarou arrancar.

Cunha (2001), também, descreve o objeto diretonpteco, “quando se quer
chamar atencao para o objeto direto que preceéebo vcostuma-se repeti-lo”, normalmente,
constituido por um pronome pessoal &tono, ou aimslaa forma pronominal ténica
preposicionada.

Segundo Cunha (2001), quando o objeto direto deveretomado em uma
situacdo de comunicacdo, € denominado de objettodmnaférico. A gramatica normativa
indica os pronomes pessoais obliquos para desewmpesta funcao.

Cunha (2001) ressalta que quando o pronome obtigug% pessoa funciona como
objeto direto é representado antes do verbo pelasato, a, os as quando € colocado
depois do verbo, necessariamente, € ligado pon,hdie seja, forma um pronome enclitico.
Nesse Ultimo caso, € muito importante lembrar que frma varia de acordo com a
terminacdo do verbo, vejamos: se o verbo termimar-re -s ou -z, eliminam-se estas
consoantes e acrescentam-se os prondmda, los, las. O mesmo pode ocorrer quando

posposto ao designatives ou aos pronomesos e vos Se 0 verbo terminar em vogal ou
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ditongo oral, usam-sg a, 0s as se 0 verbo terminar em ditongo nasal usam-seaomes
encliticosno, na, nos nas

Camara Jr. propde uma reflexdo quanto a relacdgomemes na funcdo de
objeto direto, especificamente: “no campo da teacpessoa do singular e plural, notamos
uma oposi¢do da série o, a, de um lado, e, de,db&pcorrespondente na oposi¢cao entre
caso acusativo e caso dativo no sistema nominabeominal do latim” (CAMARA JR.,
2009, p. 117 e 118).

O mesmo autor define as formasa, os as na funcdo de objeto direto como
complemento de verbos ativos, em que 0 sujeitacprat acdo sobre outro ser que se torna
objeto dessa acédo, diretamente. Por outro ladopmomelhe € restrito aos verbos dativos

cuja acado culmina em um objeto indireto que se rslite ao verbo por uma preposicao.

1.3 Pesquisas relacionadas a expresséo do objeteeth anaférico

Retomando a obréempos linguisticos: Itinerario histérico da lingpartuguesa
de Tarallo (1990), temos um dos primeiros estudteyente a realizacdo do objeto direto na
fala dos brasileiros. Nessa obra, o referido afatoium estudo da nossa lingua analisando os
ganhos e as perdas linguisticas sofridas durasee @ercurso historico.

De acordo com Tarallo (1990), “as linguas, enttetasofrem modificacdes: uma
caracteristica que lhes é intrinseca enquanto &rigéade comunicag¢do” (TARALLO, 1990,
p. 140). Neste momento, apresentaremos apenascassbes referentes ao objeto direto por
ser o fendbmeno estudado nesta pesquisa.

Na tabela abaixo, Tarallo (1990) descreve os @dodt obtidos quanto a
realizacdo de pronomes pessoais do caso reto agerce funcdo de sujeito e de clitico

acusativo como objeto direto anaforico. Observeaabela.

Percentagem de preenchimento de sujeito e objetarélio em cinco momentos histéricos

1725 1775 1825 1880 1982
pronome pessoal sujeitg 28/120 41/154 25/152 57/152 572/720
23,3% 26,6% 16,4% 32,7% 79,4%
N . 83/93 51/53 36/43 59/98 72/396
clitico acusativo
80,2% 96,2% 83,7% 60,2% 18,2%

(ApUdTARALLO, 1990, p. 140)
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Conforme apresentada por Tarallo (1990), percebegqnesno século XVIII o
sujeito era menos preenchido (23,3%) comparado@adculo XX, que expressa 79,4% de
preenchimento do sujeito. Esta € uma tendénciat@@us objeto direto, pois no inicio do
século XVIII foram registrados 80,2% de expressacliticos acusativos. Ja no final deste
século, ha uma elevacado, atingindo 96,2%, a eXxwese cliticos acusativos € quase
categorica. Porém, no século XIX h& a tendéncieméndicdo do uso de cliticos acusativos,
inicialmente registrando 83,7% de sua ocorrénciajoefinal deste século ha uma queda
atingindo 60,2% da realizac&o de cliticos. No filalséculo XX € registrado apenas 18,2%
da realizacéo de cliticos acusativos, mostrandainm@smudanca linguistica em curso.

Segundo Tarallo (1990), Omena (1981) confirmounairdiicdo do uso de clitico
acusativo de 32 pessoa na fala carioca e Duar&5)28mbém reafirmou esta tendéncia na
fala paulistana. Ambos os estudos descrevem a itsugfEd dos cliticos acusativos,
principalmente em proveito ao apagamento do olgg&io denominado por Tarallo (1990)
de “forma zero”, ou seja, objeto nulo ou categmaaia, como também, substituido pelo
pronome toniceele ela. Para exemplificar, Tarallo (1990) apresenta alisgg tabela com os

resultados obtidos na fala paulistana por Duaf8g)L

Variante Ocorréncias %
clitico acusativo 97 5,9
pronome ténicele 304 18,6
forma zero 1235 75,5
Total 1636 100,0

(TARALLO, 1990, p. 142)

Observamos o0 aumento na substituicdo do cliticeadso por 75,5% de objeto
nulo e 18,6% de realizacdo de pronome ténico. &hamp5,9% de expressdo de clitico
acusativo.

Apresentamos a seguir outros pesquisadores insei@ssa descricdo linguistica
desse fenbmeno em variagcdo com expressiva tendénui@anca linguistica.

Segundo Naro e Scherre (2007), o portugués brasddvém de uma transmissao
linguistica irregular, desenvolvida pelo processo rativizacdo, iniciado em 1500 com
influéncias linguisticas de outras nacfes, predamé@mente, a portuguesa. Em um estudo
sobreAs origens do portugués brasilejros autores citados logo acima apresentam analises
entre o0 portugués brasileiro e o portugués euraggdencando nove aspectos estruturais

considerados exclusivos do portugués brasileirmgezles, e que aparenta relevancia a nossa
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pesquisa, 0 uso do pronome do caso reto em fungdubj@to diretoele ela, elese elas
substituindo os cliticos, a, oseas

Galves (2001) analisou a sintaxe na fala do poésidorasileiro e portugués
europeu a sintaxe de ambas as linguas, observapdsigio do objeto direto. A referida
autora denominou 0 portugués europeu e 0 portupudsileiro de “portugueses”, por
conseguinte, a autora afirma que os “portuguesesarctiam-se um do outro em alguns
aspectos e assemelham-se em outros. Enquanto nmyss europeu 0 prononede sO é
admitido para o preenchimento do sujeito, nuncaocobjeto, por sua vez, o preenchimento
do objeto s6 € admitido com os clitiomsa. Ao passo que no portugués brasileiro o objeto
pode representar a posicao de sujeito, bem comategaria de objeto direto. Vejamos alguns

exemplos citados por Galves (2001):

(a) Encontrei ele ontem.
(b) Esse rapaz, encontrei ele no trem.

(c) Esse rapaz ai que encontrei ele.

Em (a) temos o objeto direto realizado apenas pelnomeele em (b) o objeto
realizado pelo pronomele retoma um sintagma nominal, e, em (c) aparece cestratura
relativa com valor de pronome lembrete.

Segundo Galves (2001), para as linguas de origenanicas o uso do clitico é
obrigatdrio, com grandes resisténcias do objetoocoategoria vazia por poder prejudicar sua
interpretacdo, pois, nestas linguas, o uso do prenoclitico permite ao falante/ouvinte
recuperar um antecedente. Mas no portugués brasdigiossivel uma ligacdo direta (objeto
direto vazio), como em “Cadé a Ana? Esta por ai”.

De acordo com Galves (2001), o falante brasile@mhém realiza o objeto direto
com pronome tbnico. Podemos citar uma segundastspara a pergunta “Cadé a Ana?”:
“Ela estd por ai”, construgdo encontrada no poésghbrasileiro, porém, ndo vista no
portugués europeu.

Quanto a categoria vazia, Galves (2001) conclui@pessivel encontra-la tanto
no portugués brasileiro como no portugués europgem maior restricdo no portugués
europeu, alternando com os cliticos acusativos®dee8soa, ao passo que os cliticos (Vocé
viu Ana? Vida.) ja sao praticamente extintos da fala brasil@teernante com a categoria

vazia (Vocé viu Ana? Vi) e o pronome ténico (Vod@& Ana? Viela). O portugués
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brasileiro, na fala, realiza os cliticos de 12 pé¥soa (Name diga! / Eute conto tudo!), mas
nao os de 32 pessoa (Euavontem).

De acordo com Cyrino (1999), Dillinger (1996) asali a fala do Rio de Janeiro
e Sao Paulo, a partir do banco de dados do NURsgredindo os complementos pés-verbais.
O referido autor considerou o objeto nulo como sdm@mogéneo, unanime.

Cyrino (1999) retoma a pesquisa de Dillinger (1998ppondo continuidade a
seus estudos, contudo, reavalia o complemento v nulo e distingue-o por sua
heterogeneidade, isto €, observando as variaveysifiticas mais produtivas a variacdo. Por
conseguinte, o complemento pés-verbal nulo foisifigado em: elipse de \?Pobjeto direto
nulo e objeto indireto nulo.

Segundo Cyrino (1999), em sua pesquisa foram apaoes os dados codificados
de Dillinger (1996), porém, a autora selecionaropgs de fatores relevantes a sua pesquisa,
bem como, inclui na andlise as falas de Salvadwotpflegre e Recife contidas no NURC.

Dessa forma, a referida autora forma os seguintgsg de fatores: antecedentes
do objeto direto nulo, antecedente do objeto indireulo, tipo de verbo, e estatuto do
complemento vazio; foram excluidos: complementaovéaxicalizado no clitico, advérbio
elidido, vestigio de QU, vazio de clitico identiaor, vestigio de extraposi¢do, e, vazio de
clitico mais co-referente no discurso. Cyrino (199@stifica a exclusdo destes pela
insuficiéncia dos dados, além de que os dadosadibs ndo incluiam as perguntas do
entrevistador.

Nos resultados, Cyrino (1999) computou o objet@tdircom maior indice de
complementos pos-verbais nulos somando 55%, enndedugar objeto indireto nulo com
36%, e terceiro lugar, com 9%, elipse de VP. Quantantecedente do objeto direto obtém-
se [+ animado] 15,2%, [- animado] 84,8%, [+ espea]f73,2%, e, [- especifico] 26,8%;
observa-se que fator condicionador mais ativo pam@corréncia de objeto direto nulo é
antecedente [- animado] e [+ especifico].

Outro estudo importante foi realizado por Duart®8@). A referida autora
analisou a realizacao do objeto direto anaforicéateade paulistanos nativos e na linguagem
de televisdo, considerando as variaveis: clitiesativo, pronome lexical e categoria vazia. O
objetivo de seu trabalho fundamentou-se em anals#atores linguisticos e extralinguisticos
que estariam motivando a variacdo; os grupos deetatinalisados foram: extralinguisticos —

> Elipse de VP é uma denominagdo da gramatica gerativa para a omissdo de constituintes, no caso, verbo e
predicado. Cyrino (1999) exemplifica com a seguinte frase: “John saw Mary, but Peter didn’t”.
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faixa etaria e nivel de escolaridade; linguisticasondicionamento morfoldgico, sintético e
semantico.

Em Duarte (1986), a analise do condicionamento ahigico mostrou que 40,2%
dos cliticos foram realizados antes do verbisus59,8% de cliticos realizados apés o verbo,
referente ao tempo simples do indicativo. Nas fernvarbais do imperativo, tempos
compostos e locugbes verbais finalizadas com geriméb foi registrada a expressao de
clitico acusativo. Por sua vez, os pronomes lexicaiorreram com 0s tempos simples,
imperativo e as locu¢des com infinitivo e gerundbocategoria vazia apresenta o maior
indice de ocorréncias em todas as categorias, exaztconstru¢cdes com gerundio, que
favoreceram a ocorréncia de Ssaforicos.

A andlise observada, sob angulo do condicionam&ntético, mostrou a Duarte
(1986) em estrutura simples (S-V-O), mais uma \&zjyreferéncia da categoria vazia,
atingindo 62,3%, porém, com 0 objeto sentencialdice de apagamento aumenta a 79,7%,
concorrendo apenas com 0s SNs anaforicos, quebdirgeam somente 19%. Em estruturas
mais complexas, a categoria vazia se reduz a 46,6%ronome lexical se eleva a 35,6%, ou
seja, a categoria vazia continua com o maior ingigacipalmente se o objeto for sentencial,
marcando 84,6% das ocorréncias contra 15,4% de @ldBricos. Duarte (1986) ainda
ressalva que o preenchimento do objeto atinge dadiaiores que a categoria vazia em
construcbes em que o objeto desempenha a funcésujdgo/agente da subordinada,
realizando o pronome lexicale

Ao observar o campo semantico, Duarte (1986) afigoe no computo geral, o
traco [+ animado] favorece a realizacdo dos cHti¢t8,4%) e do pronome lexical (92,4%),
por outro lado, o traco [- animado] privilegia aegoria vazia (76,3%) e os SN anaforicos
(70,7%). Para a andlise sintatica, foram distimtés categorias: estrutura simples (CD
SN/S), estrutura com predicativo (OD = SN/S + PRE@Rstruturas complexas (OD = SN +
N); em sintese, a categoria vazia atinge maiorcénde realizacdo em todas as estruturas,
sendo: 76,8% nas estruturas simples, 78,5% nastwas com predicativo e 100% nas
estruturas complexas.

No que se refere aos condicionadores extralingostiDuarte (1986) considerou
importante observar a escolaridade e a faixa ef@uanto a escolaridade, os cliticos tiveram
uma elevacao no percentual: 6,4% para o 3° grawoataponto ao 0% para 0s jovens com

1° grau; a categoria vazia variou de 65,9% pajav@s com 1° grau a 60,7% para o 2° grau,

®SNs = sintagmas nominais
"oD = objeto direto
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mantendo uma estabilidade; o pronome lexical falizado por 23,5% dos jovens com 1°
grau. Por fim, o sintagma nominal obteve 14,1% ma&? grau e 9,8% para o 3° grau de
escolaridade.

Nessa pesquisa, o fator condicionador faixa et@pi@sentou 5,7% de cliticos
para a quarta faixa (acima de 46 anos) e 0% pparanaira faixa (15 a 17 anos). A categoria
vazia manteve-se estavel, com 67,6% para a ter@xa (34 a 46 anos), 61,2% na quarta
faixa (acima de 46 anos), 60, 8% para a segunda (@22 23 anos), e 65,8% na primeira
faixa (15 a 17 anos). O pronome lexical variou 8% para a primeira faixa e 15,1% para
quarta faixa. O sintagma nominal obteve 18,0% parparta faixa etaria e 10,7% para a
primeira faixa.

Em sintese, podemos observar no estudo de Du&@6)(4 supremacia do objeto
direto nulo e a auséncia do clitico acusativo meafataria mais baixa, com informantes de
ensino fundamental, e a elevacdo gradual do irmtBcacordo com o nivel de escolaridade.
Mesmo assim, os cliticos atingem no maximo o ingie&pressivo de 6,4% para o 3° grau, 0O
que indica um baixo percentual de realizacdo dealacusativo no portugués falado do
Brasil.

Tomando por base esses estudos anteriores, propomhescricdo da realizacdo
do objeto direto anaférico de 32 pessoa na falardguaiense com o intuito de verificar, na
comunidade linguistica araguaiense, o progressagesssivel mudancga linguistica em curso.
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2. PRESSUPOSTOS TEORICO-METODOLOGICOS

Toda pesquisa necessita de fundamentacgéo tedncgloldgica que sustente a
andlise dos dados. Para a realizagdo desta pestjligsno-nos a Teoria da Variacdo de
William Labov (1972, traducdo de Marcos Bagno, d&08), tendo como principio
fundamental a heterogeneidade linguistica como t@mbjga ciéncia da linguagem,
comunicacao e interacao social.

Alkmin (2001) apresenta-nos um panorama dos estdawgiisticos que
consideram a lingua e sua heterogeneidade nadala produto social, entre estes estudos
cita: Meillet (1918), Bright (1966) e Fishman (197%em, entretanto, consolidar a
Sociolinguistica enquanto disciplina da ciéncia gliistica. Mas Bright (1966) ficou
reconhecido por ser o primeiro a se dedicar a dg@@ms dominios da Sociolinguistica nos
estudos referentes a linguagem — instituiu a ddade linguistica como objeto de estudo
dessa disciplina.

Segundo Alkmin (2001,) Bright (1966) inaugurou asttizes da pesquisa em seu
texto “As dimensfes da Sociolinguistica”, em qué¢aledece um conjunto de fatores
socialmente definidos, a se considerar para o esladdiversidade linguistica: a identidade
social do emissor ou falante, a identidade so@aledeptor ou ouvinte, o contexto social e o
julgamento social que os falantes fazem do pragimportamento linguistico e sobre o dos
outros (atitudes linguisticas).

De acordo com Alkmin (2001), uma das principaistebuicdes de Bright (1966)
consiste na divulgacdo da diversidade variaciomsteebida sob trés pontos principais: a) a
identidade social do emissor, b) a identidade sdaaeceptor e c) as condi¢cbes da situacao
comunicativa. Dessa forma, o mencionado linguiséggrou o caminho para Labov (2008)
consolidar a Sociolinguistica como disciplina cifécd, a partir dos classicos estudos que
realizou em comunidades linguisticas dos Estadogdddn Os pressupostos teorico-
metodoldgicos para a descricdo da heterogeneidageidtica estabelecidos por William
Labov (2008) fundamentaram os alicerceJ éaria da variacao linguistica

A teoria metodoldgica para pesquisa sociolingudsticientada por Labov (2008),
considera as variantes como termos alternantesoemeticdo, ou seja, no uUso as variantes
competem uma com as outras. Nas palavras de T§i88®), “variantes linguisticas’ sao,
portanto, diversas maneiras de se dizer a mesnsa €on um mesmo contexto, e com o0

mesmo valor de verdade” (TARALLO, 1990, p. 8). Aumié&io das variantes linguisticas



33

denomina-se “variavel linguistica” ou “variavel @éeplente”, pois seu uso nao é aleatério,
mas sim, sofre influéncias de fatores condicionesl¢variaveis independentes).

Segundo Tarallo (1990), as variantes linguistioascencorréncias podem ser
classificadas como: variante-padrdo ou nao-padréonservadoras ou inovadoras,
estigmatizadas ou de prestigio. Geralmente, asntas padrdo sdo conservadoras e de
prestigio, e as variantes ndo-padrdo sao inovadagasgmatizadas.

Tarallo (1990) cita que, na cidade de Nova lorguabov encontrou duas
variantes para a pronuncia do fonema /r/ pés-vamatle um lado, a expresséo do fonema /r/
em palavras comoear e, de outro, a auséncia do mesmo fonema. Osadeslatestaram que
a expressao desse fonema é a variante de prestigianto a auséncia fonolégica do mesmo
€ estigmatizada. Quanto maior o nivel social, rfraiguéncia da realizacdo do fonema. Por
outro lado, Tarallo (1990) comenta que esta regoase aplica na Inglaterra, pois a realizacao
do fonema /r/ pds-vocalico é estigmatizada. Estsddso viés histérico mostram que, até a
Segunda Guerra Mundial, em Nova lorque a marcag@mldgica desse fonema era
estigmatizada, o oposto de hoje, e essa mudargrddiica teve sua motivacéo relacionada as
atitudes sociolinguisticas dos membros de sua coiade de uso.

De acordo com Labov (2008), a motivagéo pelo usonda variante e ndo a outra
€ condicionada por fatores linguisticos (condicineato das variantes por fatores internos a
lingua) e/ou extralingtiisticos (condicionamento dasantes por fatores externos a lingua,
isto €, sociais). Dessa forma, os condicionadaoresnios ou externos interagem produzindo a
regularidade de uma regra variavel, podendo o kogiosta estabelecer uma amostragem
para representar a frequéncia de uso de cada elaréacionada a seus condicionadores em
determinada comunidade de fala.

No processo de variacdo linguistica pode-se obsaliernancia no uso de uma
ou outra variante, desde a fala com alto nivel daitoramento a fala natural, espontanea,
vernacular. Quanto maior for a monitoragdo na fadais proxima serd da lingua padrdo e
mais distante do vernaculo; este Ultimo constitui pancipal fonte da pesquisa
sociolinguistica. A este respeito, Normand (20@8henta que lingua e fala séo distintas, mas
se relacionam intrinsecamente. “Falamos a mesrgadimmas ha algo nela que é especifico
de quem a fala, irrepetivel” (NORMAND, 2008, p. 12)

Conforme Mollica (2010, p. 9-10), a Sociolinguiaticonstitui seu objeto de
estudo na variacdo, “entendendo-a como um pringjei@l e universal, passivel de ser
descrita e analisada cientificamente”. (MOLLICA120p. 9-10).
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Ressalte-se que, segundo Labov (2008), nem todac&arresulta em mudanca
linguistica, mas ao contrario, toda mudanca linguasprovém de uma variagdo. “Somente
qguando se atribui significado social a tais vamascé que elas sdo imitadas e comecam a
desempenhar um papel na lingua”. (LABOV, 2008 3). 4

Segundo Labov (2008), uma comunidade de fala éddanpor um grupo de
falantes que compartilham o mesmo conjunto deda#twe valores relacionados a lingua.
Com efeito, a lingua de uma comunidade linguist@acretiza-se na fala através de diversas
formas de expressao denominadas, pela Sociolingayigiriantes

Seguindo o modelo tedrico de Labov (2008), podeotiservar e descrever as
variedades linguisticas a partir de trés pontascypais; a variagdo geogréfica (diatopica), a
variacdo social (diastratica) e a variacdo estéstA variacdo geografica representa as
variacbes encontradas dentro de limites no espsipo;fassim sendo, € possivel denominar
uma variedade do portugués, por exemplo, por Biesilportuguesa, baiana, gadcha, caipira,
paulista, carioca, etc. A variagdo diastratica oaiad relaciona os fatores sociais com a
identidade dos falantes, bem como com a organizegéiocultural da comunidade de fala,
levando em conta questées como classe social,,idade, situacdo ou contexto social. A
variagcdo estilistica refere-se aos estilos asswsmpedos falantes em sua fala em diferentes
situagbes comunicativas, por exemplo: conversalitantrabalho, etc.

Dessa forma, podemos dizer que a variacdo diastratia variacdo que ocorre
entre os diversos grupos sociais, ou seja, grupopedsoas que compartilham a mesma
maneira de falar, por exemplo: a) quando ouvimosxgsessdes “e ai veéi”, “se liga, meu”
intuitivamente as relacionamos a fala de jovensalglins vocabularios sdo especificos de
profissdes, os codigos linguisticos denominadogyes” c¢) classe social — “pobrema” e
“vrido” sdo formas que ocorrem comumente na falpetsoas com baixa instrucao escolar.

Conforme Labov (2008), toda observacéao linguisteee considerar o social. Isto
significa que, aos linguistas, cumpre observar ews sestudos a linguagem como um
fendbmeno social sujeito as influéncias de ordensop&jica, fisiolégica, contextuagntre
outras. O grande desafio do pesquisador consistebmmrvar em que medida a lingua €
condicionada pela sociedade ou a sociedade pglzalin

Labov (2008), ao desenvolver seus estudos lingossti observa os
condicionamentos sociais nos fendmenos de vareg@®mudanca linguistica. Conclui que,
se a fala ndo afeta diretamente o comportamental seste sim pode afetar a fala.

Sapir (1971), outro linguista interessado nestaudsao, ressalta que a linguagem

ndo pode ser compreendida como fendmeno indep@ndestcondicionamentos historicos,
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culturais, sociais e dos tragos psicolégicos daBviduos que a usam. Com efeito, os
elementos do plano formal, as palavras e as seiqséde constituintes através dos quais a
linguagem se manifesta s6 poderiam tornar-se imEneis considerando-se o contexto
comunicativo.

Monteiro (2000, p. 17) apresenta quatro questdsgnemis a reflexdo do
condicionamento linguistico na sociedade, considirdinguagem, cultura e pensamento:

a) Até que ponto a linguagem exerce influéncia no naelpensar
dos povos?
b) Se as linguas tém estruturas tao diversificadad,cgee também

€ diferente a organizacao mental dos homens?

C) Um japonés, que fala um idioma tédo distanciado @ibugués,
pensa da mesma forma que um brasileiro?

d) Até que ponto a evolugdo ou desenvolvimento de sougedade

depende do tipo de lingua em que nela se fala?

Segundo Monteiro (2000), questdes fundamentadassasmegerspectivas
contribuiram para a estigmatizagéo da lingua ddbia de superioridade racial. Também, por
este viés, cria-se 0 mito da superioridade linguastdeia esta refutada por Sapir (1971), para
quem todas as linguas séo suficientes para semsidale ndo se pode eleger uma mais
perfeita ou funcional.

A partir do reconhecimento de que a lingua é flelximutavel e dinamica,
sobretudo na sua modalidade falada, a teoria vamiata laboviana funda os principios e os
procedimentos de investigacdo das variedades $iticas. Duarte (1986, p. 6-7) elenca os
seguintes passos para o desenvolvimento de umaigesgpb esta perspectiva: 1- realizar um
levantamento de condicionamentos linguisticos dandovariante em estudo; 2- levantar as
hipéteses da variavel no sistema linguistico segpielo encaixamento social e estilistico,
considerando fatores como classe social, idade, sexeis de formalidade na realizacdo da
fala, entre outros; 3- registrar a avaliacdo d#&val pelo informante — nesse passo € feita a
analise através de testes especificos para awaliafveis de subjetividade empregada pelo
falante em relagdo a variavel contrapondo com lama® usadas no momento da sua fala; 4-
transcrever o material Aesse nivel da andlise, sistematiza-se o caminhmrpeo da

variante, levando em consideracdo o tempo e a &iéa dos grupos de falantes.
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Ao final dessas quatro etapas, o pesquisador pttaaadescrever e analisar as
formas variantes, bem como levantar hipéteses sobiiuro das mesmas, efetivando o
quinto e Ultimo passo: esclarecer a implementagimaVvas formas variantes no sistema
linguistico.

Conforme Labov (2008), no campo metodoldgico dagpes sociolinguistica
destacam-se quatro mitos a serem superados petpigedor, que se referem: a) a
agramaticalidade do discurso, b) a variacdo ng &las dificuldades do registro e d) as
limitacbes dacorpus

O primeiro mito concebe a fala espontédnea de fdane uma comunidade
linguistica como sendo agramatical. As vezes, anfal por interferéncia de fatores como
cansaco, inibicdo, lapsos de memoria, pressa, efm, se expressa “adequadamente”,
produzindo frases mal formadas, corrigidas peloppoofalante quando percebido. No
entanto, a teoria sociolinguistica contribuiu pdesmitificar essa ideia, pois Labov (1972)
afirma que a maioria dos enunciados constitui-se frdses corretamente formadas
gramaticalmente, simplesmente apresentam variagidéstais, visto que a lingua permite
multiplas possibilidades de realizacdo no discurso.

O segundo mito baseia-se na dificuldade de realimaestudo cientifico sobre a
fala devido a sua heterogeneidade, ou seja, aguwliés formas de se expressar uma mesma
coisa. A variagdo pode ocorrer no nivel fonologicté mesmo as estruturas sintaticas podem
apresentar alternancias. Porém, Labov (2008) diésmissa ideia com a sua metodologia de
pesquisa, pois ele demonstra que os discursosidodis podem ser sistematizados e
analisados.

O terceiro mito diz respeito as dificuldades ndsieg dos dados coletados. Essas
dificuldades originaram a expressao “paradoxo dsentador’. Segundo Labov (2008) a
gravacao € a forma mais indicada para registrasaigo do informante a fim de futuras
analises e, até mesmo, se durante a analise fesg@&® voltar ao discurso para rever e/ou
confirmar alguma ideia. Portanto faz-se necesgfewar o discurso através de entrevistas ou
didlogos espontaneos com a permissao do inform@nteroblema se cristaliza porque a
situacdo de gravacao causa constrangimento addaaconsequentemente, ha maior indice
de monitoramento no ato da fala, distanciando getieb principal na coleta de dados que é a
busca do vernaculo, isto €, a fala com menor m@itento possivel.

A pesquisa sociolinguistica laboviana, o elemeniodédmental é a coleta de

dados, pois o0 pesquisador deve minimizar ao maxossivel o efeito de formalidade da



37

situacao e proporcionar uma situacdo descontrafia @e obter, por parte do informante, o
vernaculo. Segundo Tarallo (1990),

a lingua falada é o vernaculo: a enunciacao e ssficede fatos, proposicdes, idéias
(0 que sem a preocupacdo demoenuncia-los. Trata-se, portanto, dos momentos
em que o minimo de atencdo é prestado a linguacoam da enunciacao.
(TARALLO, 1990, p. 19)

Para atingir essa meta, Labov (2008) indica aoyiesdor propor ao informante
que relate uma situacao vivenciada por ele quectesize momentos de fortes emocdes,
como risco de morte. Outra estratégia que minimgafeitos de formalidade na fala, por
exemplo, seria estudar o informante em seu contsabtal natural, em interacdo com a
familia e/ou amigos.

Labov (2008) sugere que, antes da entrevista, ewstador proponha um
ambiente de descontragao para o informante, coamzer bbservacdes corriqueiras e simples
sobre alguém da familia - mulher, filhos, mée, paiainda, algum animalzinho de estimacéo.
Outra sugestao é ndo apressar o inicio da enteyjigtté mesmo, deixar a pessoa a vontade,
que seja lavando as loucas, ou enquanto jantansoQtambém, demonstra relaxamento do
entrevistado que demonstra a fala casual.

A narrativa de experiéncia pessoal € outro métadtante eficaz aos interesses
do pesquisador sociolinguista. Pois, ao narraratmmda sua propria vida é como se a pessoa
revivesse as mesmas emocoes, desarmando-se dittiagado de formalidade a fala.

Quanto ao quarto mito, as limitagdesabopus Labov (2008) menciona que pode
ocorrer que, depois de um trabalho longo e exawstiv pesquisador encontre poucas
ocorréncias da variante observada. Nesse cassgefaecessario que o pesquisador elabore
um questionario direcionado para conseguir obtar@ante em questdo, ou propondo leitura,
ou relato de narrativas de experiéncia pessoal.

Quanto ao questionario direcionado a coleta deawvelilinguistica especifica,

Tarallo (1990) exemplifica com o0 médulo denomingado Labov “modulo: perigo de morte”.

Pergunta 1: Vocé ja esteve alguma vez em uma &uaq que estivesse correndo
sério risco de vida (uma situacdo em que tenha ait@cé mesmo: “Chegou a

minha hora"?)

Pergunta 2: O que aconteceu?

Pergunta 3: Numa situacdo dessas algumas pesgzeas. dBom, seja o que Deus

quiser!”. O que vocé acha?
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Ao utilizar este modulo, o pesquisador coletard ugnande quantidade de
material, além de minimizar os efeitos de formal@lala gravacdo e da interferéncia do
pesquisador por ser uma pessoa estranha a comen@anla forma de neutralizar a presenca
do pesquisador, descrita por Tarallo (1990), sep&squisador inserir-se ha comunidade em
estudo com “o papel de aprendiz-interessado”, cormuposto objetivo de estudar os
problemas e peculiaridades especificas do local.

Retomando as discussdes propostas até o0 momemsdloTd990) enumera os
passos criteriosos do pesquisador: 1) se 0 objédivestudar o vernaculo de comunidade
linguistica nunca, em hipétese alguma, deixe ti@ms@r o seu objetivo principal para nao
prejudicar a espontaneidade da fala; 2) informseapinformante que a gravacdo podera ser
descartada se assim o desejar; 3) procure ingenascomunidade estudada, ser natural a
todos, a fim de minimizar o efeito negativo de upessoa estranha; 4) procure chegar a
comunidade através de pessoas ja aceitas, istofpoitiear a sua aceitacdo no grupo; 6)
estabeleca critérios para a selecdo de informamegxemplo, optar pelos habitantes nativos
ou que tenham chegado até os 5 anos de idaddepisas caracteristicas regionais do local;
7) colher uma amostragem representativa da falooaunidade, isto dependera da natureza
linguistica da variavel.

Segundo Tarallo (1990), as células sociais comstito conjunto representativo
da comunidade linguistica estudada. Por exempi@ g@aalisar 2 grupos socioeconbémicos,
determinam-se duas células — “A” e “B”. Para obaeevinfluéncia do sexo formam-se mais

2 células:

Masculino “A”
Masculino “B”
Feminino “A”

Feminino “B”

Para inserir outro fator condicionador a analisen@ a faixa etaria, acrescentam-

se mais trés grupos que representem as geracveade

Grupo 1: de 15 a 29 anos
Grupo 2: de 30 a 45 anos
Grupo 3: de 46 a 60 anos
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Formam-se, assim, doze combinacdes, ou seja, éhdassociais:

1°) Masculino “A” 15 a 29 anos
29) Masculino “A” 30 a 45 anos
39) Masculino “A” 46 a 60 anos
40) Masculino “B” 15 a 29 anos
59) Masculino “B” 30 a 45 anos
6°) Masculino “B” 46 a 60 anos
7°) Feminino “A” 15 a 29 anos
8°) Feminino “A” 30 a 45 anos
99) Feminino “A” 46 a 60 anos

10°) Feminino “B” 15 a 29 anos
119) Feminino “B” 30 a 45 anos

12°)  Feminino “B” 46 a 60 anos

No proximo passo, o pesquisador devera estabedesevelope de variagdo. Faz-
se necessario apresentar, definir e caracterizais @fio as variantes em concorréncia no
processo de variacdo. Nosso envelope de variagéespecial, constitui-se de uma variavel —
0 objeto direto anaférico —, que se alterna nasani@s: clitico acusativo, objeto nulo,
pronome tonico e sintagma nominal.

Para cada variante existem contextos que a favoretarallo (1990) denomina
tais contextos de fatores condicionadores: “um@ugfatores é o conjunto total de possiveis
armas usadas pelas variantes durante a bataleRAILO, 1990, p. 36)

Apds esse exaustivo caminho ja percorrido: defioaracterizar, coletar e se
familiarizar com o seu objeto de estudo, o pesdoisastara apto a formular as hipéteses
para a pesquisa.

Passa-se, entdo, ao encaixamento linguistico diavearNo processo de variacao,
€ natural que se tenha uma variante padrao e sutrag-padrdo. No presente trabalho, os
cliticos acusativoso{ a, 0s, apsado encaixados ao sistema linguistico padras, ®ranas
objeto nulo (anafora zero), pronome téniete( ela eles, elase os sintagma nominais sao

formas ndo-padréo, exemplificados nessa ordem:
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[1] o primeiro filho que, que nasceu adoecia naefada, a gente vinha a cavalo
trazélo

[2] Elas sabe coisas que a gente nunca na vida inaa@ que elas pudesse sabe
g e elas sabe.
[3] deixa elesquieto

[4] Uma forma de vocé tirar a sua culpa e jogaculpano outro.

Por fim, os resultados de analises sistematizadn®rdo responder a trés

guestdes fundamentais:

1.Verificar a estabilidade da variacdo pela exist&deis variantes.
2.ldentificar a situagao de duelo entre as variantes.

3.0bservar a dimenséao histoérica das variantes.

Segundo Tarallo (1990), o pesquisador devera @aapelo principio da

uniformidadedas variantes através de um estudo historico.

[...] a estrutura de uma lingua somente sera tetainentendida a medida que se
compreendem efetivamente os processos histéricesaleonfiguracdo ... Segundo
esse principio, as forcas que atuam no momentadsico presente sdo (ou

deveriam ser) as mesmas que atuaram no passaite;wrsa. Portanto uma teoria
da mudanca linguistica deve guiar-se por uma é&tjéo tedrica e metodoldgica

entre presente-passado e presente. Em outras gmldwaicia-se o processo de
investigacdo no momento presente; volta-se ao gagsra o devido encaixamento
histérico das variantes, retornando-se, a segaiprasente para o fechamento do
ciclo de anélise. Trata-se de uma viagem de idata! (TARALLO, 1990, p. 64)

O sociolinguista integra a dimensao histérica nanemto de constituicdo das
células sociais referentes a faixa etaria. Recoosdemsugestdo para formacdo dos grupos,
conforme Tarallo (1990): grupo 1 - de 15 a 29 agospo 2 - de 30 a 45 anos; grupo 3 - de
46 a 60 anos. Estes grupos formardo uma dimens@wibd denominada “tempo aparente”.

A correlagdo das variantes ao fator condicionadoxaf etaria permite-nos
verificar a estabilidade das variantes. Se o uswadi@ante inovadora for mais frequente na
fala do grupo mais jovem decrescendo gradativamerderrespondentemente a idade dos
outros informantes, ter-se-a indicios de mudancapeygresso, estara iniciado o duelo de
morte de uma das variantes.

Sistematizada a mudan¢ca com base em dados do tgmapente, o pesquisador

devera fazer o encaixamento historico da varianetempo real. Podera constituilcorpus
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de analise em tempo real utilizando materiais, catfas linguistico da comunidade estudada,
textos escritos em prosa, cartas de cunho pesdidaips e textos teatrais, material que
represente a fala de diferentes camadas sociagfetala comunidade.

Nesta pesquisa limitamos nossos estudos a desdésie fenbmeno apenas na
perspectiva do tempo aparente. No préximo capifalemos a descricdo metodoldgica, 0os

objetivos e hipbétese que guiardo a presente pesquis
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3- A PESQUISA: objetivo, hipotese e metodologia

Segundo Labov (2008), é necessario definir a veriiguistica observando o

seguinte:

(a)Estabelecer o espectro total de contextos lingostm que ela ocorre;

(b)Definir tantas variantes fonéticas quanto for passdistinguir;

(c)Estabelecer um indice quantitativo para medir ealalas variaveis. (LABOV,
2008, p. 93)

Feitas as definicbes das variaveis, teremos coeslig@® seguir @rincipio da
explicabilidade buscando identificar os valores nos casos enoglemento variavel ocorra

em contextos relevantes.

3.1- OBJETIVOS DESTA INVESTIGACAO

O objetivo geral deste trabalho é descrever azaggio do objeto direto anaférico
de 3?2 pessoa na fala do araguaiense.

Vinculado ao nosso objetivo geral, temos dois dfipes: identificar os fatores
condicionadores que motivam a variacdo desse famdme@ comunidade araguaiense e
verificar como esta se desenvolvendo a mudancauiitiga na referida comunidade
comparada a outras pesquisas realizadas em oedpéss brasileiras — Duarte (1986), Cyrino
(1999), entre outras. Temos a expectativa de qtee tembalho vira a contribuir para a
descricdo de lingua da comunidade aragudienser conseguinte, mato-grossense e

brasileira.

¥ Comunidade araguaiense — é formada por Alto AragMdi e Santa Rita do Araguaia/GO, duas cidades
divididas politicamente, porém, unidas geograficatae culturalmente.
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3.2- HIPOTESES LEVANTADAS

Estudos sociolinguisticos realizados em variadesgdo Brasil — Omena (1978),
Pereira (1981), Tarallo (1983), Duarte (1986), Gyr{1999), Arruda (2006) entre outros —
apontaram que ndo sé os pronomes atonos de 3fapewsswminados cliticos acusativos,
funcionam como objeto direto anaférico, mas tamhb@pronome lexical, o sintagma nominal
anaférico e a categoria vazia. Comprovaram tamhéog cliticos acusativos indicados pela
gramatica normativa tém sido a categoria menogadi pelos falantes.

Diante do exposto, a hipdtese principal desta psagél a de que na fala do
araguaiense o clitico acusativo de 32 pessoa esefn substituido, preferencialmente, pela
categoria vazia. Mas também pelo sintagma nomipabeome ténicele, ela

Apresentamos a segunda hipétese: a variacdo Itigguiem estudo — o
preenchimento/apagamento do objeto direto anaf@#c8? pessoa na fala do araguaiense —

tem motivacdes internas e externas a lingua.

3.3- METODOLOGIA: delimitando o objeto de estudo

3.3.1- Ocorpus

Esta pesquisa descritiva toma comarpus entrevistas gravadas e transcritas
disponiveis no banco de dados do Projeto PEVRLojeéto para Estudo da Variacao
Linguisticg pertencente a UNEMAT - Campus Universitario deAraguaia. Esse material
registra a variedade linguistica do araguaiense.

De acordo com a descricdo histérica do Projeto IPera Gimenes (2000),
Tomanin (2003) e Carvalho (2005), propomos aprasann breve relato histérico sobre o
referido projeto.

Com o interesse de descrever a lingua em uso pelanidade araguaiense, a
professora Maisa Furtado de Souza, componente adrajule professores da UNEMAT-
Campus Universitario de Alto Araguaia, criou o BtojPEVAL, cujo trabalho resultou em

um banco de dados que viabiliza pesquisas socin$tigas.



44

Tomando os pressupostos tedrico-metodoldgicos di@kviLabov (1972) como
principio norteador do Projeto Peval, em 1996, afggsora Maisa inicia a coleta de dados
para prosseguir sua pesquisa. Os dados coletados fegistrados em entrevistas gravadas,
por ser a melhor opcdo de armazenagem para angisesn, os efeitos de formalidade
foram amenizados, se ndo extintos, em varios marsegtacas as sugestdes de Labov (1972)
de propiciar um ambiente descontraido e levar arimnte a relatar momentos marcantes de
sua vida, situacdes de risco de morte, politiciage brincadeiras e casos de sua infancia...

As narrativas dos informantes foram registradasfieas K-7 com a duracédo
minima de 30 e méxima de 50 minutos. Posteriormeagenarrativas foram transcritas
grafematicamente, sem corregéo gramatical.

No total, o banco de dados foi composto por 30egidias com informantes
araguaienses nativos ou que mudaram para a retendanidade com até sete anos de idade,
classificadas em quatro fatores: grupo social af@téria, escolaridade e sexo. Para formar as
células do grupo social, a comunidade foi dividisa 5 setores: Vila Aeroporto, Cohab I,
Cohab II, Gabiroba e Central.

Com ocorpusformado, a professora Maisa inicia as analisesne1999, divulga
os resultados obtidos em sua pesquisa. Nao conseguencontrar outros registros da
referida pesquisa que poderiam complementar agmaigbes encontradas em Gimenes
(2000), Tomanin (2003) e Carvalho (2005). Considgnaas mencionadas pesquisas temos:
observando a concordancia entre sujeito e verli## gessoa do plural, Souza (1999) afirma
gue nesta comunidade a norma culta € condicional@agscolaridade, sendo as mulheres
menos conservadoras a aplicacéo da regra.

O Projeto Peval foi o primeiro trabalho com intuite descrever a lingua de uso
em Alto Araguaia, e subsidiou outros, como vemoCamvalho (2005, p. 73): “se 0 objetivo
primeiro do Projeto PEVAL foi o de contribuir pasadescricdo da fala do araguaiense, esse
objetivo se perpetua, uma vez que as entrevistas asdisposi¢cdo de novos pesquisadores
para que sejam descritos outros fendémenos lingasti

Em 2000, a professora Edileusa Gimenes Moralis WREMAT-Campus
Universitario de Alto Araguaia) apresenta sua pesguwomo dissertacdo de mestrado
Dialetos em contato: um estudo sobre atitudes [stopas na UNICAMP-Universidade
Estadual de Campinas. Com efeito, sua pesquismd® um fruto do banco de dados do
Projeto PEVAL e comprovou que Santa Rita do Araap@® e Alto Araguaia-MT partilham
das mesmas atitudes linguisticas, as duas cidadiéisgmente distintas formam a mesma

comunidade linguistica.



45

Outro estudo de descri¢do linguistica realizadcarirpdo banco de dados do
Projeto PEVAL foi apresentado, em 2003, pela psafes Cassia Regina Tomanin (da
UNEMAT-Campus Universitario de Alto Araguaia), taémb como produto de dissertacéo
para o mestrado na UNICAMP-Universidade EstadualCdenpinas. Esse trabalho foi
intitulado Projeto do Atlas Linguistico da Regido de Alto Ara@ e caracteriza-se por ser
uma pesquisa dialetologica para a descricdo destreanéticos e gramaticais na fala do
araguaiense. Os resultados obtidos por Tomanin3j28€screvem a fala araguiense como
especifica da comunidade, formada a partir deénflias linguisticas e culturais de migrantes
oriundos de outras regifes brasileiras: goiandistas, mineiros, paulistas, maranhenses.

A realizagdo do sujeito na fala do araguaiegsmais um estudo realizado a partir
do banco de dados do Projeto PEVAL. Foi apresentg®005 pela professora Gislaine
Aparecida de Carvalho, pertencente ao quadro degsares da UNEMAT-Campus de Alto
Araguaia. A referida pesquisa resulta na dissestalgh mestrado e tese de doutorado (em
2009) a UNESP-Universidade Estadual Paulista, Candplio de Mesquita Filho. De acordo
com a necessidade de seu estudo, Carvalho (20Q&)oano banco de dados do Projeto
PEVAL, acrescentando 13 novas entrevistas e, pordonfirmou a sua hipétese inicial de
que a fala do araguaiense é caracterizada peizagid de sujeito preenchido.

A Il etapa de coleta de dados para a ampliacdoann@adbdo Projeto PEVAL,
realizada por Carvalho (2005) no segundo semest20@82 e inicio de 2003, contou com o
preenchimento de ficha individual e entrevista ddacinformante nativo ou que se mudou
para a regido até os 7 anos de idade. Assim corhetapa da coleta de dados para o Projeto
PEVAL, a referida pesquisadora, seguindo as omgéeta tedrico-metodoldgicas de Labov
(1972), optou por temas que favorecessem um arebi@escontraido e amenizassem a
situacao formal da entrevista.

Entendemos que o presente estudoealizacdo do objeto direto anaférico de 32
pessoa na fala do araguaiengestifica-se pela relevancia em complementar scrigho
linguistica de Alto Araguaia e Santa Rita do Aragu@ corpuspara analise do fenbmeno em
observacao contara, mais uma vez, com o bancodie d@ Projeto PEVAL.

Para formar a amostragem representativa da comdenitiaguistica de Alto
Araguaia e Santa Rita do Araguaia selecionamos, pg@resente estudo, 12 entrevistas para
compor 0s grupos sociais, conforme indicado no igquad
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CELULAS DOS GRUPOS SOCIAIS
FAIXA ETARIA ESCOLARIDADE SEXO
12 faixa (de 20 a 40 anos) Ensino Fundamental incompleto Masculino
12 faixa (de 20 a 40 anos) Ensino Superior completo Masculino
12 faixa (de 20 a 40 anos) Ensino Fundamental incompleto Feminino
12 faixa (de 20 a 40 anos) Ensino Superior completo Feminino
22 faixa (de 41 a 60 anos) Ensino Fundamental incompleto Masculino
22 faixa (de 41 a 60 anos) Ensino Superior completo Masculino
22 faixa (de 41 a 60 anos) Ensino Fundamental incompleto Feminino
22 faixa (de 41 a 60 anos) Ensino Superior completo Feminino
32 faixa (acima de 60 anos) Ensino Fundamental incompleto Masculino
32 faixa (acima de 60 anos) Ensino Superior completo Masculino
32 faixa (acima de 60 anos) Ensino Fundamental incompleto Feminino
32 faixa (acima de 60 anos) Ensino Superior completo Feminino

Alto Araguaia e Santa Rita do Araguaia sdo duaadesd pequenas somando,
aproximadamente, 20.000 habitantes e ndo apresengaoas consideraveis de desigualdade
socioecondmica, portanto, consideramos irrelevanteossa pesquisa o condicionamento

extralinguistico classe social.
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A partir docorpusdescrito, propomo-nos descrever os procedimergandlise.
Com efeito, a metodologia de quantificacéo foiireala manualmente.

Para a analise dos dados, fizemos a leitura desvestas destacando com marca
texto as ocorréncias do fendbmeno em questéo, fidantlo a sua forma variante (clitico
acusativo, objeto nulo, pronome tbnico ou sintagmainal). Posteriormente, digitamos
todas as ocorréncias e sinalizamos as variantesopoazul — cliticos acusativos, vermelho —

objeto nulo, amarelo — pronome ténico, e verdeagma nominal. Observemos:

[1] o primeiro filho que, que nasceu adoecia naefada, a gente vinha a cavalo
trazé-lo

[2] Elas sabe coisas que a gente nunca na vida insa@ que elas pudesse sfibeg
e elas satleg.
[3] deixa eles quieto

[4] Uma forma de vocé tirar a sua culpa e jogarga no outro.

Depois de todas as ocorréncias digitadas e sidakzafizemos a numeracéo
sequencial da seguinte forma:

[1] o primeiro filho que, que nasceu adoecia naefada, a gente vinha a cavalo
trazé-Id

[2] Elas sabe coisas que a gente nunca na vida inea@ que elas pudesse
sabd e elas salfféo
[3] deixa eles quieto

[4] Uma forma de voce tirar a sua culpa e jodar@@a’ no outro.

Todas as etapas foram exaustivamente verificades @acredibilidade dos
resultados. De posse da somatoéria de cada vaeamtespecifico, fizemos os calculos de
porcentagem e construimos as tabelas represestativa

Antes de apresentar os resultados, buscaremositdelandefinir o nosso objeto
de estudo — a realizacdo do objeto direto anafédieo3® pessoa na fala araguaiense —
apresentaremos lécus, corpuse 0s grupos de fatores condicionadores a seresidevados

na analise das variantes.
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3.3.1- Olécus

Inicialmente, apresentamos um breve percurso histode formacdo da
comunidade que hoje estudamos.

A comunidade linguistica observada neste trabalhfmréada pelos centros
urbanos de Alto Araguaia-MT e de Santa Rita do Aa#rGO, ambos constituem uma Unica

comunidade social e linguistica, separados aperiasip Araguaia.
Figura 1: Limites entre Alto Araguaia-MT e Santa Rita do Araguaia-GO

Na figura 1, podemos observar as placas que mamsaimites geograficos que
separam politicamente a comunidade linguisticaegpti@ em estudo no presente trabalho. Na
figura 2, a vista area do limite que separa agleistao rio Araguaia.

Figura 2: Vista aérea da divisa de estados Mato Gsso e Goias




49

Figura 3: Chegada a Mato Grosso por Alto Araguaia

Figura 4: Entrada a Goias por Santa Rita do Araguaa
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As figuras 3 e 4 mostram a estreita ponte sobie Araguaia, que liga Santa Rita

do Araguaia e Alto Araguaia.

De acordo com estudos historicos (OLIVEIRA, 19983ta comunidade era
habitada por povos indigenas: Bororo, Kaiap0, Xealaraja e outros. A partir de 1890,
essa regido comeca a receber novos habitanteglrimeate, com a intencédo de explorar a

pecuaria na regiao.
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A descoberta e divulgacdo de diamantes nessa regi@@era 0 processo
migratorio com a vinda de povos de varias regi@Bmsil. Findado o auge da garimpagem,
permaneceu a pecuaria, consolidando a economikalécas dias atuais.

Nos anos de 1970, a economia e a migracdo na regléon a crescer com o
plantio de soja, principalmente, pelos sulistas.y@tta de 2002, a regido € marcada por mais
um fluxo migratério com a inauguracdo da ferroMarias industrias se instalaram na regiao,
a principal, Brasil Ferrovias, foi vendida a emprésternacional ALL (América Latina de
Logistica).

Atualmente, Alto Araguaia/MT tem aproximadamente818 habitantes segundo
os registros do IBGE/2013, esta localizada na cegifide Mato Grosso, a 415 Km da capital
Cuiaba. Santa Rita do Araguaia/GO tem aproximad&mab99 mil habitantes, segundo 0s
registros do IBGE/2013, esta localizada a 515 Kntajaital Goiania. Ambas cidades sao
separadas politicamente pelo rio Araguaia, sendadibesquerdo Alto Araguaia e do direito
Santa Rita do Araguaia.

Apesar de relativamente nova, com apenas 75 an@sndecipacao politica, a
comunidade linguistica araguaiense foi marcadaspgaffuéncias indigenas, como também,
pelos tracos linguisticos de migrantes de todo asiBrContudo, ao longo do tempo a
comunidade araguaiense constituiu a sua prépgadigem marcada pela intensa migracéo de
povos com diferentes culturas: modo de falar, @gngligido, entre outras.

3.3.3- Envelopes de variacao

De acordo com diversos estudos realizados, comm@1{i®78), Pereira (1981),
Tarallo (1983), Duarte (1986), Cyrino (1999), Arau®006), Kato (1996) entre outros, em
diferentes comunidades linguisticas do Brasil, jetoldireto anaférico na fala dos brasileiros
apresenta-se ou como clitico acusativo, ou categadia, ou pronome lexical toniete, ela

ou sintagma nominal. Vejamos algumas especificisldéecada variavel:

a) Clitico acusativo

Como j& descrevemos no capitulo |, para a realizdgdobjeto direto anaforico,
0s compéndios gramaticais indicam o0s pronomes uddicAtonos. A presente pesquisa
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interessa-se pela terceira pessoa, no caso, iee<glktcusativos, a, 0s as Estudos, como os
citados anteriormente, obtiveram um indice baiwieside uso dos cliticos na fala dos
brasileiros, podendo até afirmar uma forte tend€dai extingdo dos cliticos na fala. Pereira
(1981) detectou 0,9% de realizacdo de cliticosateade analfabetos do Rio de Janeiro; em
Duarte (1986) registram-se 4,9% das ocorréncias ditivo na fala dos paulistanos; Arruda
(2006) ndo obteve nenhuma ocorréncia nas comursdaelePorto Alegre, Recife, Rio de
Janeiro, Salvador e S&o Paulo.

No presente estudo, registramos 0,55% de ocoremgaclitico acusativo em

construcdes como:

[1] o primeiro filho que, que nasceu adoecia naefada, a gente vinha a cavalo

trazélo

Nunes (1993) estudou a posicao dos cliticos pemnterbos (énclise, proclise e
mesoclise) na funcédo de objeto direto no portugugspeu moderno, por fim, concluiu que
os cliticos assumem a posicao de énclise. Por ¢tadim no portugués brasileiro moderno,
afirma o autor que € comum encontrarmos a clitp@imaem posicdo de proclise, como em
“Jodo tinha me visto”(Nunes, 1993). A mudanca linguistica na posi¢caodiiticos permitiu
a expressdo dos mesmos em inicio de frases, pmpéxdvie diga uma coisa

Para o mapeamento diacronico dos fendmenos veasiaaai direcdo de
cliticizacdo, Nunes (1993) considera os resultattoestudo diacrénico de Cyrino (1990) que
descreveu a variacdo na dire¢cdo dos cliticos nagdaes énclise e proclise em verbos no
imperativo afirmativo.

De acordo com Nunes (1993), a mudanca linguistioaPB referente a
cliticizacdo, comecou a diferenciar-se do PE pdtavdo século XIX, conforme mostra a

tabela 03:
Tabela 03 - Resultado encontrado no estudo de Cgd (1990apud NUNES, 1996)

Verbos no imperativo afirmativo
(pecas de teatro)
énclise % proclise %
Primeira metade X 100%

do séc. XVIlI

Primeira metade X 14%
do séc. XIX

Segunda metade X 0% X 100%
do séc. XX
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Segundo Nunes (1993), essa mudanca na direcaotideatdo propiciou duas
novas variacfes para a expressao do objeto dimefdréco: objeto nulo ou categoria vazia e

0 pronome tonico. Vejamos os exemplos contidos emehl (1996):
a) Eu entreguei pro Joao.

b) Eu entreguei ele pro Jo&o.

Em (a), a leitura de Nunes (1993) nos revela otohbjello como resultado do
apagamento dos cliticos acusativos de 32 pessoéb)-a realizacdo do pronome tonigle
na funcéo de objeto direto anaforico é estigmasizadao-padrao no portugués brasileiro e no
portugués europeu moderno.

Correa (1991) estudou a expressdo do objeto duredfdrico na fala e escrita de
alunos e concluiu que os cliticos acusativos dpe3%oa se mantinham, aquela época no
portugués brasileiro contemporaneo em decorrérifatdr escolaridade, ou seja, devido a

acdo normativa da escola. Podemos observar esagawnas tabelas abaixo.

Objetos diretos anaféricos na fala de alunos

Tipo de Adultos Série % Total %
Objeto analfab. % | 13/22 | 32/42 52/62 72/8¢  Univers.

Obj. Nulo 66,6 72,4 77,7 71,2 71,1 67,8 72,
Pron. Tonico 25,6 24,1 8,6 19,1 20,1 7,1 18,
NP Anaforico 7,6 3,4 13,6 7,4 7,6 14,2 8,3

Cliticos - - - 2,1 0,9 10,7 1,3

Analisando os resultados obtidos por Correa (196&jmonstrados na tabela
acima, observamos a auséncia da variante clitidalaale adultos analfabetos e de criancas
da 12-42 série. Somente a partir de cinco anosa#agidade a crianga comegou a expressar,
levemente, os cliticos na sua fala.

Mesmo na universidade, o uso do clitico na falauéarbaixo, totalizando apenas
10,7%. Contrapondo com as outras variantes, acalitbteve o menor percentual (apenas

1,3%) do total de ocorréncias, enquanto o objeto wbteve percentual significativo —
72,0% do total de ocorréncias.
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Objetos diretos anaféricos na escrita de alunos

Tipo de Série % Total %
Objeto 18/22 | 38/42 52/62 72/8%  Univers.

Obj. Nulo 57,5 65,6 52,3 53,5 9,5 51,4
Pron. Tonico 7,5 6,2 15,3 10,7 - 9,8
NP Anaforico 35,0 18,7 13,8 53 4,7 15,4

Cliticos - 9,3 18,4 30,3 85,7 23,3

Quando Correa (1991) observa os resultados obtidos a escrita de alunos,
percebe que ha uma reinterpretacdo das variargggoonomes cliticos passam de 1,3% para
23,3% do total de ocorréncias. Considerando apeanescrita de universitarios, os cliticos
totalizam, expressivamente, 85,7%. Outro fatorviealee ao observar o fator escolaridade, é
que os cliticos na fala foram encontrados a pdati5® série, enquanto que na escrita veem-se
ja na 32 série.

b) Objeto nulo ou categoria vazia

Fundamentados nos estudos de Omena (1978), T4i&I88), Duarte (1986),
Cyrino (1999), entre outros, percebemos que amarigue substitui os cliticos acusativos, na
fala dos brasileiros, €, predominantemente, a categazia, ou seja, o objeto direto nulo.

O objeto nulo é a auséncia fonolégica do objetofGait@, mas presente
sintaticamente por ser, mesmo fonologicamente matyperado o referente. Observemos a

seguinte construgédo encontradacogousdo Peval:

[2] Elas sabe coisas que a gente nunca na vida inaa@ que elas pudesse sabe
e elas sabe

Em [1] temos duas marcas de auséncia fonoldgiaabgiio direto indicadas por

nds pelo simbole. Mas, o sentido do enunciado néo é prejudicado.

Duarte (1986) quantificou 62,6% de ocorréncias eldemémeno na fala dos
paulistanos; ja Cyrino (1999) contabilizou 77% paraomunidade de Salvador, e Arruda
(2006) obteve 69% na fala do Rio de Janeiro. Coft€81) computou 67,8% na fala de
universitarios, mesmo com nivel de escolaridades rmganc¢ado, constatando que o objeto

nulo ainda é o mais recorrente.
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c) Pronome tbnico:ele, ela

A Gramatica Normativa descreve os pronomes ténierslusivamente, com a
funcdo de designar a pessoa do discurso, o0 sujeitracdo. Por esse motivo, a realizacao
desse pronome na funcdo de objeto direto ndo @ganras na fala dos paulistanos atingiu
15,4% das ocorréncias, segundo estudo de Dua@é)(19

Em Correa (1991), o pronome tonico representou @daswcorréncias na fala de
universitarios e 0% na escrita. Mais uma vez, orfascolaridade nos convence de que o
pronome tonico é encontrado na funcéo de objeaadanaférico quando observamos a fala,
mas, na escrita, ha uma atencédo as normas graisatica

Neste estudo encontramos 7,10% da realizacdo ad@mpetdnico na funcao de

objeto direto anaférico, por exemplo:

[3] deixa elesquieto

d) Sintagma nominal

Outra forma de variagdo para o objeto direto amaodemonstrado nestas
pesquisas é a repeticdo do sintagma nominal repteem® a funcdo de objeto direto
anaforico, Duarte (1986) obteve 17,1% de ocorr&naasse fendmeno na fala dos
paulistanos.

O sintagma nominal pode ser formado por um subsgtardu um artigo seguido
de substantivo, ou seguido de pronome pessoal.

Desse modo, Perini (1985) evidencia que a classeseddentifica com a funcéo,
nem tem uma vinculagcdo biunivoca com ela: uma elass define pela relacéo
paradigmatica ente as diversas formas que podeemgemhar uma (ou varias)
funcBes. Diremos entdo, que existe a classe dagafghas nominais”, e que um
sintagma nominal pode desempenhar varias “fungégisas”. (MATOS, 2005, p.

52)

De acordo com Perini (1985), podemos concluir gugntagma nominal pode
representar varias funcdes sintaticas: sujeit@tolgireto, objeto indireto, adjunto adnominal,

etc. Nesta pesquisa consideramos apenas o sintagmaal desempenhando a funcao de
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objeto direto anaférico — que é o0 nosso objetostigde, conforme se vé na construgéo que se

segue:

[4] Uma forma de vocé tirar a sua culpa é jagaulpano outro.

3.4- Fatores condicionadores na variagéao

De acordo com Preti (2004),

a cultura linguistica do falante, seu grau de esittdde, sua profissdo, sua faixa
etaria, pesam suficientemente sobre seus habitdsgieagem, para que ele se
autodiscipline mais, porque seivel de falaé, afinal, a marca de sua propria cultura
e personalidade. Mas nada o impede, também, qaesspgivel aaiso linguistico
dos grupos menos cultos, aos coloquialismos stokte vocabulares (a propria
giria), que lhe permitam, nas interacdes mais fares, ganhar recursos
expressivos. (PRETI, 2004, p. 14)

Conforme Preti (2004), o falante faz uso da lingaea interagir com outros de
seu meio social. A lingua é flexivel a necessidéglentencdo do individuo em determinados
momentos comunicativos. Com efeito, para melhorpreender e descrever nosso objeto de
estudo na lingua em uso na comunidade araguaistedgelecemos os seguintes grupos de
fatores linguisticos e extralinguisticos que, pv@haente, favorecem ou ndo ao processo de

variacdo na fala.

3.4.1- O fendmeno linguistico

A variacao pode ter motivacao interna a linguaseja, fatores pertencentes a sua
propria estrutura que produzem variacoes lingasti€Com base em estudos ja realizados e
citados neste trabalho, consideramos imprescindb®trvar o nosso objeto de acordo com
0s seguintes grupos de fatores linguisticos comtciores:
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a) Natureza semantica do antecedente:

Nesta pesquisa, consideramos relevante obsenardicconamento exercido pela
natureza semantica do antecedente. Estudos comdoltiea (1977), Tarallo (1983), Omena
(1978), Duarte (1986) apontam que, quando o antetedende a ser [+ animado], ha mais
presenca do objeto lexicalizado; quando o antetedmde a ser [-animado], ha mais

realizacdo de objeto nulo. Tomemos como exempseggintes construcoes:

Ex. Chegou a brucha ... Transformou e{af. Oliveira, 2007, a escrita é de uma

crianga em processo de alfabetizacao)

Como bruxa tem referencialidade [+ humano], tem owvalsemantico
[+animado/humano], exige mais a presenca do olgewto. Por outro lado, com valor
semantico [-animado/humano], ha maior tendéncieedbzacdo do objeto nulo. Vejamos o

exemplo abaixo:

Ex. De anos e anos o dinheiro ficou famoso e todo myadmnhecia a(cf.
Oliveira, 2007)

A natureza semantica do antecedente pode serea@zada por ser [+ especifico]

ou [- especifico]. Vejamos alguns exemplos:

* [+ especifico/referencial]

Ele sempre faltava aula e um dia a mae acordoasdd®:00. §pudArruda, 2006)

* [- especifico/referencial]

Comecou comigo eu cai ha fantasia e adora@pudArruda, 2006)

Também satirizaras, se souberas){ (1655-1690) (cf.se o souberds(apud
KATO, 2006)

9 . .
Cv = categoria vazia
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a. Ja viu que 0 nosso cinema virou cbeeE o burro... que limpey)*° depois!

(1992) GpudKATO, 2006)

b. ... quando eu fui no curral, peguei um bocadbamri;lde vaca e taquecy) em

cima do ferimento... (1960apudKATO, 2006)

3.4.2- Grupos de fatores extralinguisticos

Se consideramos a linguagem como instrumento @gagéo social, torna-se
imprescindivel que observemos o0 nosso objeto dedesem sua realizacdo efetiva em
momentos de interagdo, com atencao aos fatoregmsocie permeiam a variagao. Os fatores
sociais que condicionam a variagdo linguisticaxmessao do objeto direto anaférico de 32

pessoa na fala do araguaiense, considerados reds\@&anossa pesquisa, Sao:

a) Sexo:masculino

Feminino

Fischer (1958apud Silva e Paiva, 1996) mostrou em sua pesquisa gia¢aa
feminina quantificou maior percentual da forma desfigio na fala de criancas de uma
comunidade rural de Nova Inglaterra, sobre a vadapntreing e 4n.

Os estudos de Trudgill (197dpud Silva e Paiva, 1996) corroboram os resultados
de Fischer (1958) quanto ao inglés falado em Ndrwiaglaterra. Das treze variacdes
fonoldgicas observadas a partir de fatores sociaisigill (1974) identificou apenas uma
variacao relativa a variavel sexo, reforcando &ide que a forma padréo esta presente com
mais frequéncia na fala feminina.

Labov (1972), ao analisar as variacbes fonologmasfala de Nova lorque,
constata que os padrdes da norma culta estdo negenpes na fala feminina. Wolfram (1969,
apud Silva e Paiva, 1996) também detectou na fala feminde uma comunidade

10 . .
cv = categoria vazia
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afroamericana de Detroit a conservacdo da normeipagin escala maior do que na fala
masculina.
De acordo com Trudgill (1978@pudMonteiro, 2000, p. 75)

as diferencas linglisticas em funcdo do sexo sungemue a lingua, como um
fendbmeno social, estd4 estreitamente relacionadatibsdes sociais. Homens e
mulheres sdo socialmente diferentes no sentidoudeagsociedade Ihes confere
papéis distintos e espera que utilizem padréeodgartamento também distintos.
Assim sendo, a linguagem reflete este fato social.

Em sintese, percebemos nestes estudos que hé&rnémer da variavel sexo.
Silva e Paiva (1996) concluem que ha uma forteé&ecid de uso das normas padrao pelo
sexo feminino, como também, a aceitabilidade dasyde nado-padrédo, seja a uma nova

variacdo ou uma variacao estavel.

b) Faixa etaria: 21 a 40 anos — 12 faixa
41 a 60 anos — 2&dai
acima de 60 anos faB&

Segundo Labov (2008), o condicionamento idade @itapte para a descrigdo de
lingua, pois quando comparada a fala de pessoaswakias com a fala de falantes mais
jovens, obtém-se uma diferenca consideravelmeleearge a descricdo da lingua, bem como
para a compreensdo da variagcdo e mudanca linguistic

Visto que a faixa etaria desempenha uma funcéo riame no sistema social,
Silva e Paiva (1996) ressaltam que a correlacare daixa etéria e variacdo linguistica
fundamenta-se na estabilidade entre variantes ifitigas e, ndo implica, mas favorece a
mudanca na lingua.

Em seu estudo Trudgill (1974pud Silva e Paiva, 1996), quanto a faixa etaria
observou diferencas na fala de Norwich na Inglatemas variacdes fonoldgicas a forma
inovadora é preferencialmente aceita entre ostidamais jovens, enquanto os mais idosos
tendem a usar a forma conservadora.

Segundo Silva e Paiva (1996), o falante adquireagomparte da linguagem
aproximadamente até os 14 anos de idade; quandovab®s a fala de uma pessoa acima de
50 anos percebemos nitidamente uma diferenca gie ipdicar mudangas em processo de

implementac&o no sistema.
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De acordo com estudos brasileiros, como Omena J1@99udanca linguistica
estéa relaciona aos falantes mais jovens, uma wzogjovens tendem a desfavorecer a forma

padrédo, ao passo que os idosos tendem a conserva-la

c) Escolaridade: Ensino Fundamental completo ou incompleto

Ensino Supecompleto

Labov (2008), ao observar a fala novaiorquina, tileau diferencas quanto ao
nivel de escolaridade: quanto maior o nivel delasdade, maior o indice da forma padréo.
Outros estudos, como de Silva e Paiva (1996) compam a interferéncia da variavel
escolaridade na preferéncia da norma padréo, reenss escolarizados tendem a empregar a
forma néo-padrao.

Silva e Paiva (1996) argumentam que os falantesrduet de escolarizacdo mais
alto apreciam mudancas que implementam uma forgials®nte aceita, consequentemente,
refutam mudancas que se opdem ao padréo.

Feitas as consideracdes pertinentes aos fatorggidiicos e extralinguisticos
condicionadores da variacdo partimos para a déscdg objeto direto anaforico de 32 pessoa

na fala do araguaiense.
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4. RESULTADOS GERAIS: A ANALISE

Com o objetivo de descrever/explicar a ocorréna@arequéncia do objeto direto
anaforico de 32 pessoa na fala do araguaiensdzanid-nos dos aportes teorico-
metodoldgicos elaborados por Labov (2008), que pemitem identificar/compreender os
“processos em que 0 sistema linguistico interajm @s caracteristicas fisiolégicas ou
psicologicas do individuo” (LABOV, 2008, p. 20). Ggja, realizamos um estudo da lingua a
partir do levantamento das condi¢des sociais auilstigas que interferem no processo de
variacao linguistica.

Outro passo importante consiste em observar o dmaonsistematico da variacdo
motivado pelas forcas internas da prépria lingeadmeno que quase sempre resulta em uma
mudanca linguistica.

Seguindo os passos metodoldgicos de Labov (20@&)tificamos e destacamos
do corpusas ocorréncias dos tracos linguisticos em estu@meseguida, quantificamos os
resultados manualmente, conforme descrito no de#tutem 3.3.

Vejamos.

O grafico | mostra-nos o cOmputo geral das ocoiadne objeto direto anaférico
de 32 pessoa na fala do araguaiense, especificad@pantes.

Gréfico I. COmputo geral do objeto direto anaféricode 32 pessoa na fala do araguaiense

0,55%

B objeto nulo
M sintagma nominal
M pronome tonico

M clitico acusativo
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Percebemos nitidamente o desfavorecimento dos prematonos e a prevaléncia
expressiva da categoria vazia. Assim como deserntooutras regides do Brasil, também
neste l6cus o portugués brasileiro indica um pscel® mudanca linguistica no que se refere

a expressao do objeto direto anaforico de 32 pe€spanorama geral dessa mudanca a partir
do século XX se esclarece na tabela abaixo:

Realiza¢des do objeto direto anaférico em alguns taslos brasileiros

Pesquisas Clitico Pron lex SN anaféricd Objeto nulp
Omena (1978) — RJ - 24,0% - 76,0%
Pereira (1981) - RJ 0,9% - 41,3% 57,8%
Duarte (1986) - SP 4,9% 15,4% 17,1% 62,6%
Malvar (1992) - DF 1,0% 25,0% 28,0% 46,0%

Para (1997) - RJ - 14,0% 24,0% 63,0%
Luize (1997) - SC 1,0% 9,0% 36,0% 54,0%
Averbug (1998) - RJ 0,25% 15,15% 41,5% 43,1%
Matos (2005) - SE - 9,4% 22,3% 68,3%

(apudMATOQOS, 2005)

Ainda que o presente estudo se limite a uma aradéiveemente restrita, ele

permite acrescentar a tabela de Matos (2005) mmas linha horizontal representando os
nossos resultados:

| Correa (2014) — MT - sul| 0,55% | 7,10% | 15,30% | 77,05%

Obviamente, a afirmacdo categodrica de uma mudangaistica em ambito
nacional, sobretudo em um pais de dimenséo cotdinemmo o Brasil, demanda uma densa
e abrangente pesquisa, entretanto os estudos adEmizaté este momento sinalizam
efetivamente para um apagamento em curso do dtigidala do brasileiro.

Os resultados expressos no grafico 1 corroborarsanbgpotese inicial de que
Alto Araguaia e Santa Rita do Araguaia participaessaé provavel mudanca ao expressar
77,05% de objeto nulwersus0,55% de clitico acusativo. Os falantes estabeleuena
distancia diametral entre uma forma e outra. Ee§®as margens percentuais, 0 sintagma
nominal destacou-se do pronome ténico por reprasamt15,30% e 7,10% respectivamente,
indices que, embora expressivos, também ndao ameapaeponderancia do objeto vazio.

Para melhor explicar esse processo, propomosuadaibs fatores linguisticos e
extralinguisticos condicionadores da variacao.
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4.1 O fenbmeno extralinguistico

Para descrever o objeto em estudo observando adicmoramentos sociais
selecionamos trés fatores — sexo, escolaridadeixa fgéria. A partir das entrevistas
selecionadas do banco de dados disponivel no @rBgtal, construimos a tabela 1, que

discrimina as células sociais a serem analisadas:

Tabela 01Corpusselecionado para analise

Identificacdo FAIXA ETARIA ESCOLARIDADE SEXO
. Ensino Fundamental .
Informante 1 | 12 faixa (de 20 a 40 anos) SI. 0 Fundamenta Masculino
incompleto
Informante 2 |12 faixa (de 20 a 40 anos Ensino Superior completaMasculino
Informante 3| 12 faixa (de 20 a 40 anos) EnS|'no Fundamental Feminino
incompleto

Informante 4 | 12 faixa (de 20 a 40 anos

N

Ensino Superior completoFeminino
Ensino Fundamental
incompleto
Ensino Superior completaMasculino
Ensino Fundamental

Informante 5| 22 faixa (de 41 a 60 anos

N

Masculino

Informante 6 | 22 faixa (de 41 a 60 anos

N

Informante 7 | 22 faixa (de 41 a 60 anos) ) Feminino
incompleto
Informante 8| 22 faixa (de 41 a 60 anos) Ensino Superior completoFeminino
32 faixa (acima de 60 Ensino Fundamental :
Informante 9 . Masculino
anos) incompleto
3?2 faixa (acima de 60 . . ,
Informante 10 a(nos) Ensino Superior completo Masculino
32 faixa (acima de 60 Ensino Fundamental -
Informante 11 . Feminino
anos) incompleto
32 faixa (acima de 60 . . -
Informante 12 anos) Ensino Superior completo Femininp

De 12 entrevistas examinadas, 06 entrevistas fde#tas com falantes do sexo
masculino e 06 para com o do feminino, divididoste#s faixas etarias (20 — 40; 41 — 60; +
de 60) e dois niveis de escolaridade (ensino fuedéahincompleto e superior completo). As
entrevistas realizaram-se em situacGes informais), f@las espontaneas, no formato face a
face.

Vejamos os resultados na tabela 2:
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Tabela 02 Computo geral da realizacdo do objeto dito anaférico de 32 pessoa na fala araguaiense

Variaveis extralinguisticas Variantes
. Faixa | Objeto | Pronome | Sintagma Clitico | Total
Sexo Escolaridade L. 2 ; acusati
etaria nulo tonico nominal Vo
48 1 3 0 52
a
Homem | Fundamental 1% | 953000 | 17006 | 5,00 0% | 100%
48 0 10 0 50
a
Homem| Fundamental 2% | o) 7000 | (o4 17.25% | 0% | 100%
30 0 7 1 38
a
Homem| Fundaments 3% | 78.95% | 0% 18,42% | 2.63% | 100%
. 18 0 8 1 27
a
Homem|  Superior 1% 1 66.68%| 0% 20.62% | 3,70% | 100%
Homem Superior 22 15 0 0 1 16
93.75% | 0% 0% 6,25% | 100%
Homem Superior 32 17 0 ! 0 24
70.83% | 0% 2017% | 0% | 100%
29 17 4 0 50
a
Mulher | Fundamenta 1 5804 34% 8% 0% 100%
63 16 16 0 95
a
Mulher | Fundamental 2% | oo 050 | 16.84% | 16.84% | 0% | 100%
22 0 4 0 26
a
Mulher | Fundamental 3% | g/ o100 | o4 1539% | 0% | 100%
. 12 0 11 0 23
a
Mulher | Superior 1% | 5218%| o 47.82% | 0% | 100%
. 35 4 4 0 43
a
Mulher | Superior 2 81,40% | 9.30% | 9.30% 0% | 100%
. 76 0 8 0 84
a
Mulher | Superior 3% | 90.48% | 0% 9520 | 0% | 100%
Total 413 38 82 3 536
77.05% | 7,10% | 1530% | 055% | 100%

De acordo com a tabela 2, vemos claramente osaitnbs de mudanga em curso
na lingua portuguesa — segundo os estudos de Q@rtd), Pereira (1981), Tarallo (1983) e
Duarte (1989). Antes, nossa lingua era marcada rpal&zacdo do objeto direto anafdrico
com a expressdo do clitico acusativo de 32 pesgaoalmente ha um elevado percentual
(77,05%) da variante objeto nulo, ou seja, em qabjeto direto ndo estd marcado na oracao,
contrapondo ao avancado processo de extingdo dasmes obliquos atonos de 32 pessoa

(77,05% - 0,55%). A guisa de exemplificac&o, citamo

[5] Nem saber, larga os filhos com os outros, lasgara l1a

[6] Quanto a educacao hoje eu vejde maneira perplexa
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Na fala dos 12 informantes, identificamos 536 dmuecras de objeto direto
anaforico de 32 pessoa que confirmam o apagamenwitico acusativo com uma baixa
representacdo (0,55%), enquanto se observa a teigésii do pronome atono,
preferencialmente, pelo objeto nulo foneticameidie realizado (77,05%), sintagma nominal
(15,30%) e pelo pronome tonico (7,10%).

4.1.1 A expressao das variantes segundo o fator sex

Os estudos de Fischer (1958), Trudgill (1974), Ma{d®92), Silva e Paiva (1996)
mostram que hé interferéncia do fator sexo na fathicando que falantes do sexo feminino
demonstram maior favorecimento a norma culta dpén

Os resultados obtidos na tabela 3 contrariam ogioedos estudos ao mostrar a

expressao dos cliticos acusativos unicamente aarfasculina.

Tabela 03 Distribuicdo das variantes pelo fator sex

Variantes Sex0
Masculino Feminino Total
_ 176 237 413
Objeto nulo 42.62% 57,38% 100%
~ . 1 37 38
Pronome tonico 2.64% 97,36% 100%
Sintagma nomina 42.68% 57,32% 100%
Yo - 3 O 3
Clitico acusativo 100% 0% 100%
536
ocorréncias

Os resultados mostram que das 536 ocorréncias jdo abireto anaforico, 413
foram objeto nulo, 38 pronome ténico, 82 sintagraminal, e apenas 3 cliticos acusativos.
Considerando a variavel sexo, o objeto nulo tev@miadice na fala feminina expressando
57,38% contra 42,62% na fala masculina, mas aetifer ndo € muito expressiva. Vejamos

alguns exemplos da fala masculina e feminina, msaenente:

[7] nés comecamos
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[8] Vocé ndo ganha seu espaco VOcé conquista

A realizacdo do pronome ténico foi quase absolatdata feminina, 97,36% e,
apenas, 2,64% na fala masculina. O sintagma norestalem condicdo de paridade com o
objeto nulo: 57,32% de presenca de sintagma nonenaf,38% de objeto nulo na fala
feminina, 42,68% de expressdo de sintagma nomindR,62% de objeto nulo na fala
masculina. Em ambos os casos o fator sexo apresemnt@levante.

A tabela 4 apresenta a realizacdo das variantesaplarcélula da variavel sexo.

Tabela 04 Distribuicdo das variavel sexo pelas vamtes

Variavel Variantes
Sexo Objeto nulo Pr?n.ome Sintagma Cll’ticg Total
tbnico nominal acusativo
Masculino 176 1 35 3 215
81,86% 0,48% 16,27% 1,39% 100%
Feminino 237 37 47 0 321
73,83% 11,53% 14,64% 0% 100%
Total 413 38 82 3 536
77,05% 7,10% 15,30% 0,55% 100%

Considerando apenas a fala masculina, registradn86% de objeto nulo, 0,48%

de pronome tdnico, 16,27% de sintagma nominal, %,32% clitico acusativo. Na fala

feminina, temos 73,83% de objeto nulo, 11,53% dm@me tdnico, 14,64% de sintagma
nominal e a auséncia de clitico acusativo.

Analisando as tabelas 3 e 4, veremos que a falaulivas apresentou maior
percentual de realizacdo de cliticos acusativodic@los pela gramatica normativa) e de
objeto nulo (ndo indicado pela graméatica normativas nao expressamente proibido). Ainda,
0 pronome toénico, designado pela gramatica normaivesempenhar a funcado de sujeito,
obteve baixissimo percentual (0,48%). Entdo, poderafirmar que a fala masculina

demonstra maior tendéncia ao favorecimento da npadeio.
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4.1.2 A expressao das variantes segundo o fator @scidade

Verificamos no gréfico Il, a produtividade das aates em estudo distribuidas
pelo fator escolaridade. Os falantes de ensino aimedital completo ou incompleto
apresentaram maior producdo (59,51%) de objetdodaeaférico do que os falantes de
ensino superior (40,49%).

Gréfico Il A realizacdo do objeto direto anaféricosegundo a escolaridade

Observamos, na tabela 5, a concorréncia de cadtnteaseparada por nivel de
escolaridade.

Tabela 05 Distribuicdo das variantes pela escolaratle

Variantes
Escolaridade Objeto Pr?npme Slntagma Clltlcg Total
nulo ténico nominal acusativo
Ensino
Fundamental 240 34 44 1 319
(completo ou| 75,23% 10,65% 13,79% 0,33% 100%
incompleto)
Ensino 173 4 38 2 217
Superior
(completo) 79,72% 1,84% 17,52% 0,92% 100%
Total 413 38 82 3 536
77,05% 7,10% 15,30% 0,55% 100%
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Analisando a variacdo por nivel de escolaridadenose para o ensino
fundamental 319 ocorréncias de objeto direto amafprsendo 75,23% de objeto nulo,
10,65% para o pronome tonico, 13,79% de sintagmainad e 0,33% de clitico acusativo;
para 0 ensino superior 79,72% de objeto nulo, 1,4¥ o pronome tdnico, 17,52% de
sintagma nominal e 0,92% de clitico acusativo.

Os resultados apresentados na tabela 5 corrobavamos estudos de Duarte

(1986),
Embora pouco representativo dentro do total derénoras, o uso do clitico cresce
proporcionalmente a escolaridade dos informanteguanto decresce o uso do
pronome lexical. E significativo o favorecimento neo de [SNs} por todos os
grupos particularmente pelo grupo 3° grau (DUART®86, p. 35)
A tabela 6 mostra-nos a variacéo pelo fator esiclalde.
Tabela 06 Distribuicdo do condicionamento escolarabtle pelas variantes
Variavel: Escolaridade
Variantes Ensino Fundamental Ensino Superior Total
(completo)
240 173 413
Objeto nulo
] 58,12% 41,88% 100%
34 4 38
Pronome toni
enome tonico 89,48% 10,52% 100%
Sintagma 44 38 82
nominal 53,66% 46,34% 100%
1 2 3
liti tiv
Clitico acusativo 33.34% 66,66% 100%

Na tabela 6, podemos ler que das 413 ocorrénciasbgeo nulo, 58,12%
representam os falantes de ensino fundamental88%lde ensino superior, caracterizando
uma variacao consideravel, mas ndo muito signifiaat

Quanto maior o nivel de escolaridade, maior o damlinguistico do falante
sobre a norma culta de sua lingua. Comprovamodatsseom os resultados apresentados na
tabela 5: ensino fundamental 89,48% de ocorrémi@agronome tonico contra 10,52% das

ocorréncias para os informantes de ensino supzsiapleto.
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A variante sintagma nominal ndo concorre signifi@ahente quanto a
escolaridade (53,66% para o falante de ensino foadtl e 46,34% para 0 ensino superior).

Apesar de ser uma representacao pequena comparatiamais variantes, vale
observar que o clitico acusativo tem maior repitag@o na fala dos informantes de ensino
superior, o dobro do que nos informantes de enkindamental. Dessa forma, podemos
afirmar que a variavel escolaridade é relevanta paexpressao dos cliticos acusativos,
embora seja minima a sua representacdo no cOmprabdns ocorréncias de objeto direto
anaforico.

Os resultados apresentados nesta secao confirmamagdo no que se refere a
expressao do objeto direto anaforico de 32 pessemplificado com a elevada realiza¢do do
objeto nulo em concorréncia com a baixissima ragdia dos cliticos acusativos (77,05%
contra 0,55%). Se os cliticos acusativos represeafgenas 0,55%, as variantes que estdo em
concorréncia e contribuindo para a extingdo doscafi somam 99,45% (objeto nulo +

sintagma nominal + pronome tonico).

4.1.3 A expressao das variantes segundo o fatorXaietaria

Considerando a expresséao de objeto direto anafdeadala araguaiense, o grafico
[Il apresenta a porcentagem de sua realiza¢adbdiita pelo fator escolaridade.

Grafico Il A realizacdo do objeto direto anaforico segundo o fator escolaridade

32,10%
B 12 faixa etéria
B 22f3ixa etdria

32 faixa etdria




A tabela 7 especifica as variantes distintas paelar ffaixa etéria.

Tabela 07 Distribuicdo das variantes pelo fator faia etaria

Variantes
. L. Objeto | Pronome | Sintagma | Clitico Total
Faixa etaria n . .
nulo ténico nominal | acusativo

12 faixa 107 18 26 1 152
(20-40 anos) 70,40 11,84% | 17,10% 0,66% 100%

22 faixa 161 20 30 1 212
(41-60 anos) 75,94 9,43% 14,15% 0,48% 100%

32 faixa 145 0 26 1 172
(+de 60 anos) 84,30% 0% 15,12% 0,58% 100%

Total 413 38 82 3 536
77,05% 7,10% 15,30% 0,55% 100%

Os resultados apresentados na tabela 7 apontam fgier idade ndo parece ser
muito relevante para a explicacdo da variacdo emdesima vez que o percentual de
variagdo entre as variantes nao representa umeertfe significativa. Para justificar esta
afirmacdo consideramos, também, os resultados eapees no grafico 2: 59,51% da
realizacdo de objeto nulo anaférico para os fatadeeensino fundamental e 40,49% para 0s
falantes de ensino superior.

Observando a distribuicdo da tabela 7, temos pdrafaixa etéria: 70,40% de
objeto nulo, 9,43% pronome todnico, 14,15% de smtghominal e 0,48% de clitico
acusativo; para a 22 faixa etaria: 75,94% de ohbjato, 11,74% pronome tonico, 17,10% de
sintagma nominal e 0,66% de clitico acusativo; jpaBa faixa etaria: 84,30% de objeto nulo,
0% pronome tdnico, 15,12% de sintagma nominal 8%0,8e clitico acusativo.

Com relacdo ao objeto nulo, observa-se que nasfdigas etarias ha forte
preferéncia para o esvaziamento do objeto, ser@Jé0% na 12 faixa etaria, 75,94% para a 22
faixa etaria e 84,30% para a 32 faixa etaria.

A extincdo do clitico acusativo estd cada vez ntaisiprovada. Interessante
observar o equilibrio do seu uso nas trés faixasast 0,66% na 12 faixa, 0,48% na 22 faixa e
0,58% na 32 faixa.

No que se refere ao pronome tonico, ha um equilédmmire a 12 e 22 faixa etaria,

respectivamente, 11,84% e 9,43%. Porém, na 32 &t ha a auséncia de pronome tonico.
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A realizacdo da variavel sintagma nominal, tambgnesentou estabilidade entre
as faixas etarias: 17,10% para a 12 faixa etaid 5% para a 22 faixa etéria e 15,12% para a
32 faixa etaria.

A tabela 8 apresenta a distribuicdo de cada varjor faixa etéaria.

Tabela 08 Distribuicdo do fator faixa etaria pelayvariantes

Faixa etaria
Variantes 12 faixa etaria | 22 faixa etaria| 32 faixa etaria Total
(20-40 anos) | (41-60 anos) | (+de 60 anos)

. 107 161 145 413
Objeto nulo 25 90% 39% 35,10% | 100%

_ 18 20 0 38
Pronome tonico 47.36% 52.64% 0% 100%

. ' 26 30 26 82
Sintagma nominal 31,70% 36,60% 31.70 100%

_ _ 1 1 1 3

Clitico acusativo 33.33% 33,33% 33.33% 100%

Os resultados apresentados na tabela 8 mostrareeuilbrio dos indices de
expressdo do objeto direto anaférico nas diferefairas etérias: observando que a realizacao
do objeto nulo apresenta 25,90% para a 12 faixeaeB9% para a 22 faixa etaria e 35,10%
para a 32 faixa etaria; o pronome ténico expresszb%o na 12 faixa etéria, 52,64% na 22 faixa
etaria e 0% na 32 faixa etaria; o sintagma nonsoalou 31,70% na 12 faixa etaria, 36,60%
na 22 faixa etaria, 31,70% na 32 faixa etaria;fpoy o clitico acusativo manteve-se estavel
nas trés faixas etarias (33,33%).

De acordo com os trés fatores condicionadores lmguisticos (sexo,
escolaridade e faixa etaria) analisados nestelli@bpodemos confirmar o elevado nimero
de ocorréncias da variante objeto nulo, o que aesweh prevaléncia sobre as demais variantes
qgue concorrem entre si ha manifestacdo do objettodanaforico. Em sintese, os fatores
sociais observados condicionam a mudanca lingaistic curso na comunidade araguaiense
corroborando com os estudos de Omena (1978), Re(Ed81), Duarte (1986), Averbug
(1998), Cyrino (1999), Arruda (2006) e Kato (1996).
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4.2 O fenébmeno linguisticaversuso extralinguistico e suas correlacdes

Passamos a analise dos condicionamentos linguistacwariacdo do objeto direto
anaférico de 32 pessoa na fala do araguaiense.eBsaafinalidade, observaremos os tracos
semanticos do objeto direto antecedente, que ssifattam em:

[+] animado —eu teriaela de novo porque apesar de todo o sofrimento né, pra

trazerelaao mundo

[-] animado —hoje pode compraw mais ndo adianta nada porque ndo tem

dinheiro

[+] especifico eu levarelana escola
[-] especifico -vocé podia ter uma coisa que VOCé precisava exphca de
repente ndo poder falar porque vocé tinha que temetinha que respeitas

Tomando como ponto de partida a tabela 9, apresembao panorama geral dos

dados linguisticos identificados na fala araguaegsanto a natureza semantica do seu

antecedente:
Tabela 09 Distribuicdo geral da natureza semanticdo antecedente ao fendmeno extralinguistico
Fatores extralinguisticos | Fatores linguisticos
: : [+ [ [+ -
Sexo Escolarida Fa,[[.a animad | animado | Total | especific | especific Total
de etaria
o] ] o] o]
. Fundamenta | ., 08 50 58 30 28 58
ornem 1 < 13.80% | 86.20% | 100% | 51.73% | 4827% | 100%
Homem | Fundamenta | .. 11 27 38 16 22 38
1 28.94% | 71.06% | 100% | 42.20% | 57.90% | 100%
. . - 09 18 27 10 17 27
omem upenor 33.33% | 66.66% | 100% | 37.03% | 62.97% | 100%
Homem | Suoetior N 03 13 16 08 08 16
P < 18.75% | 81.52% | 100% | 50% 50% 100%
Homem Superior 3 01 23 24 > 09 24
P 417% | 95.83% | 100% | 62.50% | 37.50% | 100%
Fundamenta R 27 23 50 32 18 50
Mulher 1 1 549 46% | 100% | 64% 36% 100%
Fundamenta 28 67 95 43 52 95
a
Mulher 1 < 2047% | 70.53% | 100% | 4526% | 54.74% | 100%
Fundamenta R 05 21 26 14 12 26
Mulher 1 3 19.24% | 80.76% | 100% | 53.84% | 46,16% | 100%
. . 02 21 23 06 17 23
Mulher | Superior 1 8.70% | 91.30% | 100% | 26.09% | 73.91% | 100%
. 19 24 13 10 33 43
a
Mulher | Superior | 4118% | 55.82% | 100% | 23.25% | 76.75% | 100%
. R 16 68 84 39 15 84
Mulher | Superior 3 19.05% | 80.95% | 100% | 4643% | 53.57% | 100%
Total 134 402 536 233 303 536
25% 75% | 100% | 4347% | 56.53% | 100%
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Observando o computo geral das variantes estudatiiso acusativo, objeto
nulo, pronome tonico e sintagma nominal) conformeatureza seméantica do antecedente,
percebemos a predominancia do traco [- animado]varato a variacdo segundo a faixa
etaria, a escolaridade e o sexo. Registramos 25%ago [+ animadolversus75% [-
animado]. Quanto a especificidade do antecedeatamos leve equilibrio, sendo 43,47% [+
especifico] e 56,53% [- especifico], mas a maiodpcdo com o antecedente [- especifico].

Observemos agora os diferentes fatores linguisezagninados separadamente
segundo cada variante em estudo. Vejamos a natwemsntica do condicionante

extralinguistico sexo:

Tabelo 10 Distribuicdo do condicionamento linguistio segundo o fator social sexo

Variantes
Sexo [+ animado] [- animado] | [+ especifico]| [- especifico] | Total
Masculino 37 178 89 126 430
8,60% 41,10% 20,70% 29,30% 100%
Feminino 97 224 144 177 642
15,10% 34,90% 22,42% 27,58% 100%
Total 134 402 233 303

Vimos nitidamente, neste caso, o alto indice degos [- animado] e [-
especifico]. Falantes do sexo masculino produz8#0% [+ animado] e 41,10% [- animado]
e 20,70% [+ especifico] e 29,30% [- especificojod@o sexo feminino apresentaram 15,10%
[+ animado] e 34,90% [- animado] e 22,42% [+ edpmajie 27,58% [- especifico].

As categorias de falantes apresentam uma diferaigaficativa entre os
concorrentes, porém, se contrapusermos o fatanitigo ao extralinguistico, podemos notar
uma diferenca pouco consideravel, exceto o tracanimado] que praticamente dobra de
valor, como mostra o grafico IV.

Grafico IV Distribuicdo do condicionamento linguisico segundo o fator social sexo
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A tabela 11 mostra-nos o condicionamento linguddtistribuido pelo fator social
escolaridade. Temos:

Tabela 11 Distribuicdo do condicionamento linguistico semdo o fator social escolaridade

Variantes
Escolaridade [+ [- animado] | [+ especifico]| [- especifico]| Total
animado]
Fuf{;‘asggmal 84 235 145 174 638
. 13,17% 36,83% 22,72% 27,28% 100%
(incompleto)
SEunS(;?igr 50 167 88 129 434
P 11,52% 38,48% 20,28% 29,72% 100%
(completo)
Total 134 402 233 303

Observando a natureza semantica do antecedentebperos que o fator social
escolaridade ndo apresenta diferengcas marcanteslatws obtidos de informantes com
ensino fundamental ou ensino superior (exempliéicers melhor no gréfico 5). Porém,
guando contrastamos o traco [+ animado] com o ifpato] temos 13,17%ersus36,83%,
respectivamente. No caso dos falantes de ensirerisypo traco [- animado] se eleva mais
um pouco, atingindo 38,48%, e o traco [- animaddjpara 11,52%.

Os falantes de ensino fundamental realizaram 27,88%raco [- especifico] e
22,72% de [+ especifico]; os do ensino superior ifestam 20,28% das ocorréncias [+
especifico] e 20, 72% [- especifico].

Considerando os resultados apresentados na tdbelad grafico V, logo abaixo,
vimos a motivagao linguistica relacionada ao candamento social escolaridade indicando
preferéncias que sinalizam para a mudanca lingaisti

Vejamos.

Gréfico V Distribuicdo do condicionamento linguistico segundo fator social escolaridade
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Podemos notar que os falantes com ensino supendein aos tracos [- animado]
e [- especifico], ao passo que os falantes de erfsimdamental favorecem os tracos [+
animado] e [+ especifico].

Consideremos agora o condicionamento linguisticcetarionado ao fator social
idade. Constatamos, mais uma vez, maior ocorréogm 0s tragos [- animado] e [-

especifico] nas trés faixas etarias. Vejamos:

Tabela 12 Distribuicdo do condicionamento linguistio segundo o fator social idade

Variavel Variantes
Faixa etaria | [+ animado] [- animado] | [+ especifico]| [- especifico]| Total
T
(dt ZfZD;a40 * 109 >3 > o
14,15% 35,85% 19,07% 30,93% 100%
anos)
o
@osra| 154 o e | e
13,68% 36,32% 21,47% 28,53% 100%
anos)
T
(agmf:';(: 50 33 139 84 88 344
9,59% 40,41% 24,42% 25,58% 100%
anos)
Total 134 402 233 303

Na 12 faixa etaria, temos 14,15% das ocorrénciagadm [+ animado] contra
35,85% [- animado], 19,07% [+ especifico] contra93@o [- especifico]. Na 22 faixa etéria,
quantificamos 13,68% [+ animadedrsus36,32% [- animado], 21,47% [+ especifis@rsus
28,53% [- especifico]. Por fim, na 32 faixa etal@mos: 9,59% de traco [+ animado] contra
40,41% [- animado], 24,42% [+ especifico] contreb85%6 [- especifico].

Percebemos que, a ocorréncia de tracos [- animadd} especifico] é
predominantemente maior quanto comparada a seusorcentes [+ animado] e [+
especifico].

Olhemos os resultados expostos no grafico VI:

Gréfico VI Distribuicdo do condicionamento linguistico segundo fator social idade

45,00%
40,00%
35,00%
30,00%
25,00%
20,00%

—



75

Expostos dessa forma, os resultados mostram quedaminéancia do trago [-
animado] sobre o [+ animado] € maior do que dmtfagspecifico] sobre o [+ especifico].

Observando somente o traco [+ animado], vemos @seda gradual em relacéao
as trés faixas etarias: quanto mais velhos osnrdntes, maior a ocorréncia de traco [-
animado], e, em sentido contrario, quanto maisrjeveaior ocorréncia de traco [+ animado].

Movimento oposto ocorre quando observamos o irtlicespecificidade: quanto
maior a idade, maior o indice de especificidadguanto mais jovens, menor o indice de
especificidade na realizacdo do objeto direto a6

Para aprofundar a andlise dos fatores linguistatmsgrvaremos a correlagéo entre
os fatores extralinguisticos: sexo, escolarizag@ade.

Analisa-se, na tabela 13, a expressao do objetbodamaférico de 32 pessoa na
fala araguaiense, representado pelo objeto nulaetagcdo aos trés conjuntos de fatores

condicionantes extralinguisticos.

Tabela 13 Distribuicdo dos dados computados segundbjeto nulo

—_—

Fatores condicionadores Variantes
extralinguisticos

[ [ [- Total

. Faixa [+ L Total y especifico

Sexo | Escolaridade etiria | animado] animado] especifico] SP]

T 04 16 50 7 B 30
Homem | Fundamental 8% | % | 100% | 14% | 86% | 100%
> i 51 51 26 24 51
Homem | Fundamental 100% 100% 52% 4% | 100%
¥ 08 23 3 T 10 31
Homem | Fundamental 25.80% | 74.20% 100% 36.40% | 63.51% | 100%
. Suoer T 04 14 13 04 14 13
omet Hperior 2223% | 77.77% 100% 2223% | 77.77% | 100%
, S > 04 1 15 07 08 15
omem Uperior 26.67% | 73.33% 100% 46.67% | 53.33% | 100%
tomem | Swerior ¥ 0l 15 16 08 08 T:
P 625% | 9375% | 100% 30% 0% | 100%
T 1 18 2 1 17 29
Mulher | Fundamental 317.03% | 62.07% | 100% | 4138% | 58.62% | 100%
> 09 54 63 19 Y 63
Mulher | Fundamental 1428% | 85.72% | 100% | 30.15% | 69.85% | 100%
3 06 16 ) 14 09 )
Mulher | Fundamental 2727% | T273% | 100% | 63.64% | 3636% | 100%
_ T i 12 E 0 08 12
Mulher | Superior 100% 100% | 3334% | 66.66% | 100%
_ > 16 20 36 09 27 36
Mulher | Superior 44.45% | 55.55% | 100% 25% 7% | 100%
_ 3 06 71 77 38 30 77
Mulher | Superior 780% | 9220% | 100% | 4935% | 50.65% | 100%
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Corroborando estudos anteriores, como de Molliea{}, Tarallo (1983), Omena
(1978), Duarte (1986), Cyrino (1997), os resultadpsesentados na tabela 12 apontam que,
quando o antecedente tende a ser [+ animado], raaoocorréncia do objeto lexicalizado;
quando o antecedente tende a ser [-animado], @aoealizacdo de objeto nulo.

Percebe-se que o traco [-animado] € mais frequentexpressdo do objeto nulo
nas trés categorias de condicionantes extralingosstAo passo que a especificidade ora
define o traco [- especifico] como atuante no psceale variagdo ora o trago [+ especificol:
63,64% (mulher, fundamental 32 faixa etaria) e §@étnem, fundamental, 22 faixa etéria).

A tabela 14 apresenta a correlagdo entre os fattiregiisticos e os
extralinguisticos segundo a variante clitico adusatOs resultados aqui apresentados
reforcam os de Duarte (1986): ha uma alta inci@édeipreenchimento do objeto quando seu
antecedente apresenta o traco [+ animado], enquaamdesta-se uma forte tendéncia ao uso
do objeto nulo quando se refere a um antecedeaterfrado]. Exemplificando:

[...] ai fez o parto da minha filha. eu nem cheguei a vé ela

[ ] na particular ndo sei que vou poder paga

Vejamos.

Tabela 14 Distribuicdo dos dados computados segundovariante clitico acusativo

Fatores condicionadores Variante: clitico acusative
extralinguisticos Total de
Sexoe | Escolaridade | Faixa | [+ animado] | [- animado] Total [+ especifico] | [- especifico] | ocorréncias
etiria

Homem | Fundamental 1# - - - - - -

Homem | Fundamental 2s - - - - -

Homem | Fundamental 3s 1 - 1 1 - 1
100% 100% 100% 100%

Homem Superior 1# 1 - 1 1 - 1
100% 100% 100% 100%

Homem Superior i 1 - 1 1 - 1
100% 100% 100% 100%

Homem Superior 3s - - - - - -

Mulher | Fundamental 1# - - - - - -

Mulher | Fundamental 2 - - - - - _

Mulher | Fundamental 3® - - - - - _

Mulher Superior 1# - - - - - -

Mulher Superior 28 - - - - - -

Mulher Superior 32 - - - - - -
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Como se pode observar, o limitado uso do cliticasativo ocorre na fala dos
informantes com nivel de escolaridade mais altpe@fcamente restrito a 12 e 22 faixas
etarias.

Se a ocorréncia do clitico acusativo esta relad@anao mais alto nivel de
escolaridade, cumpre-nos fazer uma reflexdo sohts@ncia do clitico acusativo na fala dos
informantes da 32 faixa etaria, com base na carabzécao historica desta comunidade
linguistica. Tratando-se de uma comunidade relatdrdae nova e pequena, os informantes da
terceira faixa etaria representam uma populacdoamestente, com baixo nivel de
escolaridade, uma vez que o primeiro curso de erssiperior ofertado nesta comunidade foi
na cidade de Alto Araguaia pela UNEMAT, em 1991.ce&sado em:
http://www.aia.unemat.br/?page_id347

Também parece digna de nota a ocorréncia de uitocitusativo na fala de um
informante da 32 faixa etaria com apenas o ensimmamental. Entretanto, ndo nos
aventuramos a explicar esse fenbmeno, tendo em wifito de que oorpusdesta analise,
como ja foi dito no capitulo anterior, pertencebaaco de dados do Projeto Peval UNEMAT-
Campus Universitario de Alto Araguaia, o que linmtasso campo de observacgao.

Vejamos agora, a variagao segundo a variante sigtagminal.

Tabela 15 Distribuicdo dos dados computados segundovariante sintagma nominal

Fatores condiciomadores Variante sintaems nominal
extralinguisticos ] = Total
Sexo | Escolaridade | Faiva efiria | [+ amimadq) | [ 2nimado] | Total | [+ especfico] | [ espeafico]

: \ o 0l 02 02 02
Fomem | Fundsments] ! e 0% | 100% | 100% ; 100%

. - 08 08 ™ [, 08

. N

Homem | Fundemental - 100% | 100% 508 508 100%

02 ] _ _

. - 05 0 ™ 03 o

; J 8 5
Homem | Fundamentsl 7 2837 TL,43% | 100% |  57,14% 42 36% 100%
[

tomen | Supior » . 06 08 02 06 08
P =2 5% | 100% 5% 75% 100%

Homem | Supstior = ) - - - - -
Homem | Supsrior ’ 100% | 100% |  42.86% 57.14% 100%

, . - - 4 o 02 02 04
Mulber | Fundamental ! 100% | 100% 5% 5% 100%

. - 1':'3 12 5 06 00 5
Mulber | Fundements] - o 0% | 100% | 40% £0% 100%

, i . R [T 04 ol [} 04
Mulber | Fundamental : 100% | 100% 25% 75% 100%

_ — - 0z 06 11 0 7 1
Mulber | Suparior ! 45,45% 5455% | 100% | 18,18% §1,82% 100%

. R 00 0 05 04 00

- - T

Mulber | Suparior - 100% | 100% | 55.s% 44 46% 100%

. . aa - 07 07 ol 6 07
Mulker | Supariar ’ 100% | 100% ] 14.20% 85.71% 100%
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Retomando a tabela 1 vemos que a variante sintagmmanal somou apenas
15,30% do total das ocorréncias. Embora seja umafestacdo pequena, 0s resultados
apresentados na tabela 15 indicam o traco [- amjr@mo fator atuante no favorecimento a
variacdo, registrando os indices mais alto em ¢aldédnformante, ao mesmo passo que o
traco especificidade oscilou entre [+ especificp]especifico], prevalecendo o [- especifico].

E interessante observar a auséncia da realizag@aridate sintagma nominal em
algumas categorias, como: a auséncia completalaadainformante de sexo masculino, 22
faixa etaria com ensino superior completo; a auaéarcial na fala de outros informantes, e,
uma unica auséncia de tracgo [- especifico] nadalanformante de sexo masculino, 12 faixa
etaria e ensino fundamental incompleto.

Percebe-se que, a variante sintagma nominal preeqedse todas as categorias
da tabela 15 enquanto o clitico acusativo atingenas 03 ocorréncias.

Quanto a variante pronome tbnico, nota-se que oimemto linguistico ocorre
mais lentamente em relacdo as outras varianteer@mos, na tabela 16, a ocorréncia da

variante pronome tonico relacionada aos fatorggiisticos e extralinguisticos.

Tabela 16 Distribuicdo dos dados computados segundovariante pronome tonico

Fa:ures condicionadores Variante: t6mi
extralinguisticos ariante: pronome tinico Total
Sexo | Escolaridade Faixa etiria [+ animado] [- animado] | Toetal | [+ especifico] | [- especifico]

Homem | Fundamental 1# 01 01 02 02 - 02
50% 50% 100% 100% 100%

Homem | Fundamental 20 - - - - - -

Homem | Fundamental 32 - - - - - -

Homem Superior 1# 01 - 01 01 - 01
100% 100% 100% 100%

Homem Superior 20 - - - - - -

Homem Superior 32 - - - - - -

Mulher | Fundamental 1# 16 - 16 16 - 16
100% 100% 100% 100%

Mulher | Fundamental 28 15 01 16 16 - 16
93.75% 6.25% 100% 100% 100%

Mulher | Fundamental 32 - - - - - -

Mulher Superior 1# - - - - - -

Mulher Superior 2 04 - 04 02 02 04
100% 100% 50% 50% 100%

Mulher Superior 32 - - - - - -
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Na tabela 16, os resultados atestam que os inféesiato sexo feminino
empregam, com uma frequéncia consideravelmenterisupe variante pronome tonico,
sendo: 03 ocorréncias na fala dos homens e 36&mmias na das mulheres.

Vejamos, no gréafico VII, que a realizacdo do proaotdinico com funcéo de
objeto direto anaférico de 32 pessoa é influencigela nivel escolaridade; dessa forma,
podemos perceber que quanto menor o tempo de eszagio do informante, maior o
favorecimento da expressao do pronome ténico, &ytqumaior o tempo de escolarizacao,
menor a realizacdo do pronome ténico.

Gréfico VII A correlacdo do pronome ténicoversusescolaridade

Em sintese, o levantamento dos condicionamentgaifiticos atuantes no processo
de variacdo do objeto direto anaférico de 32 pessofala araguaiense mostra-nos que o
clitico acusativo est4 sendo substituido prefeaedmeinte pelo objeto nulo. Com efeito, a ndo
realizacéo fonoldgica do objeto direto anaforicid @seferencialmente relacionada ao trago [-
animado]. A realizacéo fonolégica do objeto dirat@forico ocorre, preferencialmente, com
sintagma nominal e pronome lexical.
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4.3 Andlise geral dos dados

Os resultados apresentados nos permitem concleiagmunidade araguaiense
apresenta vestigios da mudanca em curso quantiZzagdio do objeto direto de 32 pessoa,
somando-se a constatacdo do fenbmeno em variass oegides do pais. Esta mudanca foi
estudada e sistematizada por pesquisadores ensaivergioes do Brasil, entre eles: Tarallo

(1990), Omena (1978), Duarte (1986), Cyrino (1988jre outros.

Tarallo (1990) demonstra, no quadro abaixo, a eamhistérica desse processo
de mudanca.

Percentagem de preenchimento de sujeito e objetorélio em cinco momentos histéricos

1725 1775 1825 1880 1982
pronome pessoal sujeito 28/120 41/154 25/152 57/152 572/720
23,3% 26,6% 16,4% 32,7% 79,4%
) ) 83/93 51/53 36/43 59/98 72/396
clitico acusativo
80,2% 96,2% 83,7% 60,2% 18,2%

(TARALLO, 1990, p. 140)

Percebemos nitidamente o progresso da mudancaidiiogll ao longo dos
séculos. No século XVIIl, a realizacdo dos cliti™usativos atinge uma porcentagem
altissima (chega a 96,2%). Ja no final do sécuk & uma tendéncia ao desaparecimento
dos cliticos acusativos. No século XX, os indidesdesaparecimento dos cliticos aumentam
intensamente, sua expressao atinge apenas 18,2%.

Pesquisas realizadas do final do século XX aos diagis descrevem a

substituicdo dos cliticos acusativos, preferenaabe, pelo objeto nulo, conforme demonstra
Matos (2005):

Realiza¢des do objeto direto anaférico em alguns taslos brasileiros

Pesquisas Clitico Pron lex SN anaféricd Objeto nulp
Omena (1978) — RJ - 24,0% - 76,0%
Pereira (1981) - RJ 0,9% - 41,3% 57,8%
Duarte (1986) - SP 4,9% 15,4% 17,1% 62,6%
Malvar (1992) - DF 1,0% 25,0% 28,0% 46,0%

Para (1997) - RJ - 14,0% 24,0% 63,0%
Luize (1997) - SC 1,0% 9,0% 36,0% 54,0%
Averbug (1998) - RJ 0,25% 15,15% 41,5% 43,1%
Matos (2005) - SE - 9,4% 22,3% 68,3%

(apudMATOS, 2005)
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Cumprindo o nosso objetivo principal de descrevesadizacdo do objeto direto
anaférico de 32 pessoa na fala araguaiense e déboanpara a descricao linguistica dessa

comunidade, representamos, na tabela 18, os réssilggerais obtidos neste trabalho:

Tabela 17 Quadro geral das ocorréncias na comunidadinguistica araguaiense

Variantes Ocorréncias %
clitico acusativo 03 0,55
pronome tonicele 38 7,10
forma zero 413 77,05
SN anaférico 82 15,30
Total 536 100

Observando os trés ultimos quadros (Tarallo, Matastabela 17 deste trabalho)
percebemos a efetividade de uma variacao lingaigtie aponta para o desaparecimento do
clitico acusativo no PB, num processo continuoraragente. Quanto as formas substitutas, as
pesquisas recentes indicam preferéncia a pela faer@ sugerindo a possibilidade de se
estabilizar. Porém, neste particular, nossa pes@uaistraria a perspectiva de estabilizacédo do
objeto nulo. Recordando Tarallo (1990, p. 140)stalelidade € firmada “se o uso da variante
inovadora for mais frequente na fala do grupo n@em decrescendo gradativamente e
correspondentemente a idade dos outros informarResS bem, na comunidade araguaiense,
a primeira faixa etaria (jovens) registra 70,40%ssa porcentagem aumenta de acordo com a
idade: a segunda faixa etaria marca 75,94% e wcaift@rfaixa etaria eleva-se a 84,30%.
Considerando que a variante em questao nao € dentesnao podemos afirmar estabilidade.

Por outro lado, apesar de somar a minoria da egd@de objeto direto anaforico,

0 pronome tbnico e o sintagma nominal anaférico itéaicios de estabilidade. O pronome

tbnico atingiu 0% de expressdo na terceira faigaigtnas faixas mais jovens apresentou
indices crescentes (9,43% para segunda faixa edrig84% para a primeira). O sintagma
nominal anaférico apresentou resultados instaugist0% correspondentes a primeira faixa
etaria, 14,15% para a segunda faixa e, 15,12% géeeceira faixa. A segunda faixa etaria

registra uma queda, comparada a terceira, e aipaifaéa registra uma elevacdo comparada
a segunda faixa.

Em sintese, percebemos nitidamente o declinio,atea Hrasileira, do uso de
cliticos acusativos de 32 pessoa substituidosenerdialmente pela categoria vazia, este

fendbmeno em variacdo também inclui a comunidadguaranse.
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5. CONSIDERACOES FINAIS

Os resultados apresentados nesta pesquisa sadqgsratkium trabalho sob o
dominio da Sociolinguistica e orientado pela TedaaVvariagdo de William Labov (2008).
Estes resultados mostram-nos a variacdo na re@hzdg objeto direto anaférico na fala
araguaiense condicionada por fatores linguistioetadjonada ao valor semantico do
antecedente: [+] animado ou [-] animado; [+] edsii@xiou [-] especifico) e extralinguisticos:
faixa etéaria, escolaridade e sexo dos falantes.

Fundamentadas nos resultados desta pesquisa, podefanr que a variante
considerada padrdo — o clitico acusativo na fungdobjeto direto —passa por um processo de
apagamento na comunidade estudada, reforcando d&nt2a de desaparecimento no
portugués do Brasil, uma vez que o fendbmeno jadoistatado em estudos realizados em
diversas regifes do pais. O uso da forma padr@te maso, comumente é qualificado de
pedantismo, exceto nas situacbes que requerem lidaoka a fala, como palestras,
conferéncias, entrevistas, etc, o que imprime iocalsinais de estigmatizacgéo.

A variante que se afirma na preferéncia dos fataéta forma zero (objeto nulo
ou categoria vazia), uma variante nao-padrédo. Afqaaa norma padrao da lingua resguarde
0 prestigio social dos tracos linguisticos defisidgprescritos na gramatica, o uso popular de
expressdes alternativas exerce forte pressdo sobhoematizacdo. Esse jogo de forcas nos
permite vislumbrar mudancas na estrutura da linguaonsequentemente, reversdo da
avaliacdo dos falantes, ou seja, transferéncisatty @ do prestigio de uma forma a outra.

Certamente ha muito ainda a se investigar nestepaaspecifico da variacao
para se afirmar uma mudanca linguistica efetivastdNesentido, manifestamos nossa
expectativa de que este trabalho venha a contigbouiro debate académico-cientifico sobre a
guestdo, somando-se aos demais e motivando nauoees
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