LSEHRR

SEMANA-RGRON*MICA
o~

CACERES - MT
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Crotalaria Protec&o - manutencdo da qualidade

do Solo do solo;
A matéria organica e nutrientes.

= - - He M Fonte: www.revistaagropecuaria.com.br
Fonte: ruralpecuaria.com.br Fonte:
inforagro.wordpress.com

- Producédo de Massa Seca

v - Acumulo de Nitrogénio (Fixacao Bioldgica de Nitrogénio - FBN)
Plantas Leguminosas

(Familia: Fabaceae) _ _
- Ciclagem de Nutrientes

- Cobertura do Solo
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FIGURA 4 — Taxa de infiltracdo de agua (Tl) nos diferentes preparos de solo.

120

CEN: preparo convencional em nivel; CMA: preparo convencional morro abaixo; CNiv: preparo convencional
com uma gradagem niveladora; PD: cultivo minimo em nivel; NA: preparo com duas gradagens niveladoras.
Letras iguais n3o diferem estatisticamente ao nivel de probabilidade de 10% pelo teste de identidade de

modelos ajustados aos dados de taxa de infiltracdo.



Fixacao Biologica de Nitrogénio - FBN
N

- Forma mais importante de fixar o
Nitrogénio Atmosférico N;

- Simbiose ocorre nos nodulos
formados nas raizes contendo
bactérias fixadoras;

- Bactérias de solo de vida livre,
B N\ coletivamente  chamados  de
FIGURA 12.8 ;N()dulos em raiz em soja. Os ;1éd4ulos 30 0 resullad rl Z é b I OS ;

da infecgdo por Rhizobium japonicum (© Wally Eberhart/Visuals
Unlimited).



Fonte: Leite, 2015



Importancia da FBN para o Manejo do
Solo

« A simbiose que ocorre na FBN fornece gquantidade
expressiva de N, que o torna disponivel as culturas apoés
0 manejo da leguminosa, o0 que pode representar
contribuicOes consideraveis a viabilidade economica por
reduzirem a necessidade de N sintético e contribuir para

a sustentabilidade dos sistemas de producéao (Boddey et
al., 1997).



« Crotalaria juncea

Fonte: Leite, 2015

« Crotalaria spectabilis
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 Crotalaria ochroleuca

Fonte: Leite, 2015 Fonte: Leite, 2015


http://www.agroinovar.com.br/

Fonte: Leite, 2015

 Mucuna-preta (Mucuna aterrima)

* Feljao-de-porco (Canavalia ensiformis)

* L . St e PRRR
Fonte: www.dicionarioinformal.com.br
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http://www.auepaisagismo.com/?id=Alelopatia:-Estudo-da-rela%C3%A7ao-das-plantas-entre-si&in=1303
http://www.dicionarioinformal.com.br/

Plantas Leguminosas

« Guandu-anao (Cajanus cajan)
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Fonte: Leite, 2015

Fonte: Leite, 2015



Manejo das Plantas Leguminosas

Consorcio:

Sucessao e Rotacao de Culturas;
Corte ao florescimento:

- maior rendimento de massa seca;
- maior acumulo de nutrientes;

- ndo produzir sementes.

Culturas anuais: nao rebrota (facil manejo).



Fosfato Natural Reativo - FNR

« Origem rocha sedimentar

Fonte: www.dpv24.iciag.ufu.br

Os fosfatos naturais reativos devem ter no minimo
27% de P,O; e 8% de P,O; soluvel em acido citrico a
2% na relacao 1:1000.
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ANALISE DE FNR

MACRONUTRIENTES (%)
AMOSTRA
N P20s P:0s P20s P:0s K20 Mg
(TOTAL) (TOTAL) (Hz10) (CNA+HzD) (CIT %) (TOTAL)
Resultados na | Resultados na Base Seca
Ensaios Unidades Unidade
Natural (60 - 63°%) (110%)
Umidade Perdida a (60°C - 65°C) %o 1.45 -
Umidade Perdida entre (65°C - 110°C) o, 0.92 —
Umidade Total o 2 a7 —
Residuo Mineral Total %o 92.19 93.54 94.43
Residuo Mineral Insolavel Yo 7.84 7.96 8.03
Residuo Mineral Soluvel Yo 84.35 85.59 86.4
Matéria Organica Total (Combustio) % @@ 5.52 5.57
Matéria Organica Compostavel % 5.1 5.17 5.22
Materia Organica Resistente a Compostagem % 0.34 0.35 0 .35
Carbono Total (Organico e Mineral) % G.1e) 3.2 3.23
Carbono Organico [ 2 96 3. 3 .03
pH Cacl2 0,01 m (1:5) T3 -
Nitrogenio Total Yo 0.06 0.06 0.06
Relagdo C/N (C. Total e N. Total) - 5611 -
Relagao C/N (C. Organico e N. Total) - 53/1 -
_Fésforo (P205) Total % Qg @ I 8.3 8.38
Potassio (K20) Total Yo 0.3 0.31 0 .31
Calcio (Ca) Total o Ql;) a7.75 28.1
Magnésio (Mg) Total % 0.38 0.39 0.39
Enxofre (S) Total Yo 6 2.64 2 .66




Resultados Preliminares de Pesquisa: Plantas
Leguminosas x Fosfato Natural Reativo

Plantas de Cobertura Doses de Fosfato Natural Reativo (Kg ha'1 ) Plantas de Cobertura
do Solo (Fator1) Fator 2 (3 niveis) do Solo (Fator1)

b

Crotalaria juncea 50 Guandu-anao

=

Crotalaria ochroleuca 50 Milheto

/ ’ e Vegetagio

Espontanea

Esquema Fatorial 6 x 3, com 4 blocos

Mucuna - cinza



Experimento

Fonte: Leite, 2015

Escolha e Demarcacio das Areas

Fonte: Leite, 2015

Tratos Culturais

Fonte: Leite, 2015

Plantio

Fonte: Leite, 2015

Florescimento



Experimento

Corte ao Florescimento
Pleno

K ANE
; % NS - ,
Plantio de mandioca em sucessao Palhada de Planta Leguminosa e
as plantas leguminosas Milho Plantado
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FIGURA 1 — Massa Seca de Plantas Leguminosas e
Milheto (ton hat)
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FIGURA 2 - Total de Nitrogénio e Carbono (Kg hal) encontrados nas fitomassas das
Plantas Leguminosas e Milheto.
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FIGURA 3 — Total de P e K (Kg ha!) encontrados nas fitomassas das Plantas Leguminosas e
Milheto.
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FIGURA 4 — Total de Ca e Mg (Kg ha!) encontrados nas fitomassas das Plantas Leguminosas

e Milheto.

Mg (Kg ha')

50 -

45
40
35
30
25
20
15
10

10

44
29
26 :
I ' I 15
CJ MI CO MUC

G



30

26
25 -
21
- 20 - ,
© 1z
-
a0 15 -
X 11
w10 - 8
5 — | | l
o I I I I
GJ MI CcO MUC G

FIGURA 5 — Total de S (Kg ha?l) encontrado nas
fitomassas das Plantas Leguminosas e Milheto.
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FIGURA 6 — Rendimento de Graos de Milho 22 Safra (Kg hal) em interacdo com doses
de Fosfato Natural Reativo. Médias seguidas da mesma letra ndo diferem entre si pelo
teste Tukey (p<0,05), letras minusculas comparam os tratamentos de cobertura do solo e

maiusculas as doses de FNR.
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FIGURA 7 — Rendimento de Mandioca (ton hal) em interacdo com doses de Fosfato
Natural Reativo. Médias seguidas da mesma letra ndo diferem entre si pelo teste Tukey
(p<0,05), letras minusculas comparam os tratamentos de cobertura do solo e maiusculas
as doses de FNR.



Food Security
The quantity,

and acoossibity of food 1=
afieciod by having o
funclioning soll ovallabie to
produna food |1 & 2) and
avoid contamination (2|

Energy
Water Security Security
Soll nots for the provision of {‘l] {2] Lunnlplnmrnrnnwg]'

choon wakor and s stormga (2)
as wall o MRor mindmising the
condnmination of waber

production [=.g- athanol) ks not
nhways synerglstic with food
production and sustainahis

ways and maininining A= abl Soll wraber resounces wse {1 & 2) but
to produca food and probect (2) ——
I:-I:I:dluwun:r:y{i &3] () Secu I“It'jl’ - .

Is anchomed bo these six gicbal sooiatal
chalznges through the soven soll
hunctions, which ars;

{1} biomass o ducion

{2} Sioring. Affering & ransiorming of
nufriants, substances & walor

{3} blodiversity posl

{4} physical & outharal envircnmant

{5} sourca of row maborials
|5} acting 2= o caron pool
{7} archive of geological & oulharal
haritags

[3[]2] Ecosystem
&) Service

Climate Change

{4) Soll provides a wids set of
o e e N ommm=paas
Carbon snd nutrionts ars I 11 7) that contribatos 10 -Soll as
berod 3) (1) @) Nafural Cap i which Is also
planis that tha sofl supports, tormulaied by nafvmi sfooks
reducing the rekenss of and aoosysiom goods. This

greanhouss gasas (1, & B).

Thes off ol oot . " .

ey oy Biodiversity e
I CiomCaTT "

e — Protection

Sodl |= the habiat for tha
largest gers pool and
diversity of species (3],
which enables the recycling
of wasbs and provision of
nuirients affecting food,
winter security (1 & 2).

Figura 8) Seguranca do Solo e suas relagdes sociais, energéticas e ambientais
(McBratney et. al., 2013)



PRODUCTIVITY

Low external inputs,
- high recycling rates, High inputs, industrial
i) crop-livestock monocultures
T integration
HIGH EFFICIENCY LOW EFFICIENCY
“S UL Specialized systems with
. diversified with low P s extem’:' ol
9 levels of integration P
MEDIUM - LOW EFFICIENCY MEDIUM EFFICIENCY

High Low
AGROECOSYSTEM DlVERS'TY Altieri et. al., 2012

Figura 9: Quadrante de eficiéncia nos sistemas agricolas
confrontados com a produtividade (y) e a diversidade nos
agroecossistemas (x). 24



Obrigado pela atencao

sleitebrum@gmail.com




