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RESUMO

A tradicdo de estudos linguisticos esta construida sobre alguns alicerces.
Porém, sob a orientagdo da Teoria das Operacbdes Predicativas e Enunciativas
(TOPE), de Antoine Culioli, busca-se, neste trabalho, investigar os processos de
estabilizacdo e desestabilizacdo dos varios usos de AUNQUE, do espanhol,
traduzidos para o portugués. As gramaticas de lingua espanhola sao, por tradigao,
formalistas e categorizadoras, ainda que importante para a compreensao de alguns
fendmenos linguisticos, e tendem a priorizar a separagéo entre as categorias. Esse
fator costuma desconsiderar variagbes de significado que uma marca pode sofrer
conforme os diversos fenbmenos linguageiros a que esta exposta. Nessa tradigao,
morfossintaticamente, aunque ¢é definida como conjungdo concessiva,
desconsiderando outros valores, tais como o adversativo. Na égide da TOPE, propde-
se que, através da desestabilizacdo do enunciado onde a marca estiver inserida, €
possivel investigar o processo de constituicdo de tal enunciado, estabelecendo
critérios de sua variagao semantica ante a construcao de familias parafrasticas. Esta
dissertacdo parte da linha de pesquisa dos Estudos e analise dos processos
discursivos e semanticos e para o desenvolvimento desta, organizou-se um corpus
com ocorréncias da marca aunque, onde seus correlatos de tradugao, ao portugués,
desempenham concessao de modo variavel, isto €, em maior ou menor medida.
Tomando a coleta de dados em pesquisas de carater descritivo-bibliografico, procura-
se investigar o processo de delimitagdo da marca entre coordenante adversativa e
subordinante concessiva. Traz-se na problematica, para efetivagcdo, os seguintes
guestionamentos: Quais razdes fazem optar por um dos correlatos, em portugués, de
aunque? Como se da tal escolha? Por que um correlato se adequa melhor ao sujeito?
H& implicagdes na tradugdo de aunque ao portugués, devido a variedade de
correlatos? Para tal investigagao, autores com relevancia teorica sdo considerados
pertinentes na composicdo deste trabalho, coletando dados e avaliando
particularidades nas ocorréncias de aunque com valor concessivo. Fazendo-se,
posteriormente, uma analise critico-reflexiva, visando uma melhor compreensao sobre

o funcionamento da marca e de seus correlatos.

Palavras-chave: AUNQUE. TOPE. Sentido. Variagao. Tradugéo.



RESUMEN

La tradicion de estudios linguisticos esta construida sobre algunas bases. Sin
embargo, bajo la orientacion de la Teoria de las Operaciones Predicativas y
Enunciativas (TOPE), de Antoine Culioli, recurre, en este trabajo, investigar los
procesos de estabilizacion y desestabilizacion de los varios usos de “aunque”, del
espanol, traducidos al portugués. Las gramaticas de lengua espanola son, por
tradiciéon, formalistas y categorizadoras, aunque importante para la comprensién de
algunos fendmenos linguisticos, tienden a priorizar la separacion entre las categorias.
Tal factor acostumbra desconsiderar variaciones de significado que una marca puede
sufrir conforme los diversos fendmenos lenguajeros a que esta expuesta. En esa
tradiciéon, morfosintacticamente, “aunque” es definido como conjuncién concesiva,
desconsiderando otros valores, tales como el adversativo. En la égida de la TOPE, se
propone que, a través de la desestabilizacion del enunciado donde la marca esté
inserida, es posible investigar el proceso de constitucion de tal enunciado,
estableciendo criterios de su variacion semantica ante la construccion de familias
parafrasticas. Esta tesis de Master parte de la linea de pesquisa de los Estudios y
analisis de los procesos discursivos y semanticos y para el desarrollo de esta, se
organizd un corpus con ocurrencias del marcador “aunque”, donde sus correlatos de
traduccion, al portugués, desempefian concesidon de manera variable, esto es, en
mayor o menor grado. Tomando la coleta de datos en pesquisas de caracter
descriptivo-bibliografico, se procura investigar el proceso de delimitacion de la marca
entre coordinante adversativa y subordinante concesiva. Se trae en la problematica,
para efectuacion, los siguientes cuestionamientos: ¢ Cuales razones hacen optar por
un de los correlatos, en portugués, de “aunque”? ; Cémo se da tal escoja? ;Por qué
un correlato se adecua mejor al sujeto? ¢Hay implicaciones en la traduccion de
“aunque” al portugués, debido a la variedad de correlatos? Para tal investigacion,
autores con relevancia tedrica son considerados pertinentes en la composicion de este
trabajo, colectando datos y evaluando particularidades en las ocurrencias de “aunque”
con valor concesivo. Haciéndose, posteriormente, un analisis critico-reflexivo, visando

una mejor comprension sobre el funcionamiento de la marca y de sus correlatos.

Palabras-clave: AUQUE. TOPE. Sentido. Variacion. Traduccion.
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INTRODUCAO

A presente dissertacdo embasou-se na Teoria das Operagdes Predicativas e
Enunciativas, doravante designada como TOPE, do linguista francés Antoine Culioli.
Neste aporte tedrico, analisar-se-a a representacgéao linguistica como um processo de
operagbes no qual se consideram a variabilidade e a instabilidade das linguas
naturais, um procedimento constante de busca pela estabilidade de sentidos na e pela
enunciacao. A teoria segue numa linha neoestruturalista, mas considera o enunciado
como foco de suas analises.

Segundo a TOPE, a enunciagéo se da por um processo de constituicdo, num
ato de construgcdo de um enunciado. A partir da investigagdo da atividade da
linguagem procura-se descobrir 0s meios responsaveis por gerar a significagao,
enquanto atividade humana, remetendo-se a um processo de producdo e
reconhecimento de formas que sdo definidas em funcdo do seu uso, isto €, a
linguagem passa a ser abordada como uma atividade de construgao de representagao
mental, referenciagéo e regulagédo. O contexto da enunciagdo, em que o enunciado &
produzido, determina o funcionamento das unidades linguisticas e seus valores. A
variancia linguistica se inscreve nas linguas como sistemas de representagao
decorrentes da atividade simbolica da linguagem.

O objetivo da teoria, e deste trabalho de pesquisa, ndo é construir uma
gramatica universal nem refutar a gramatica normativa, mas refletir sobre o processo
de constituicao de significados, processo primitivo, operagdes primeiras que geraram
regras e esquemas gramaticais que padronizam as palavras em categorias. As
linguas naturais sao organizadas a partir de classes gramaticais, no entanto, desde o
aspecto enunciativo, procura-se articular a lingua no ambito semantico, discursivo e
enunciativo. A TOPE analisa as proposi¢gdes num processo inverso aos padroes
ditados pela gramatica, um processo de desconstrucéo, isto €, comegar pelo processo
de representacgao, referenciagao e regulagao, escolher os elementos que formam o
enunciado e o significado que se espera alcangar através dele, e, a partir disso,
encaixar as marcas linguisticas em seus devidos processos linguageiros.

No processo de investigagdo da marca, sua etimologia trouxe a tona suas
origens latinas e sua sustentabilidade em relagdo ao que se depreende dela, bem
como seus valores e conceitos investigados a fundo em diversas gramaticas e

dicionarios. A marca se da pela jungdo de um advérbio, o aun, com a particula que,
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cuja definicdo se altera conforme emprego e uso, passando desde o valor de pronome
relativo até o de conjung¢ao subordinante.

Por conta da diversidade de sentidos atribuidos a que, investigou-se em
gramaticas espanholas e brasileiras 0 movimento categorial entre suas atribui¢des, a
fim de expor que as palavras ndo devem estar presas em categorias, tal qual a TOPE
sugere com o conceito de categoria zero e transcategorialidade, em que o sentido
empregado a um marcador linguistico se define somente na enunciagéo,
considerando o movimento e a variagao de tal marcador de acordo o mecanismo que
o rege.

As gramaticas de lingua espanhola, tributarias da corrente tradicional, incluem
aunque, a marca aqui investigada, na categoria das conjun¢des, ora adversativas, ora
concessivas. No entanto, o valor “concessivo” e o critério morfossintatico sdo o que
definem a inclusao de aunque nessa categoria. Tais critérios sao anteriores a analise
das relagbes de aunque, uma vez que os critérios de formagao das categorias séo
definidos isoladamente. Nao é propdsito da tradigao gramatical questionar o porqué e
0 como aunque chega a ter valor “concessivo” em Aunque no te guste, tendras que
hacerlo; e como passa desse para um valor “adversativo”, em Me encanta nadar,
aunque no lo hago con frecuencia, geralmente assumindo um valor “secundario”.

Dentre todas as gramaticas pesquisadas e analisadas, o valor da marca é
melhor definido, além do seu valor constituinte, por seus correlatos, tanto em
gramaticas para estudantes nativos quanto para aprendizes brasileiros de lingua
espanhola, isto é, correlatos tanto em espanhol quanto em portugués.

Dado que o valor concessivo da marca € mais recorrente que o adversativo,
mesmo nas oragdes em que a marca designe uma oposi¢cao a oragao principal, ela
exibe certa concessio. O que a define como adversativa ou coordenante adversativa
€ a possibilidade de substitui-la por outra conjungao também adversativa, como pero
e sino, sem desestabilizar a no¢gao empregada pela oragdo. Em contrapartida, com o
valor concessivo ou de conjungao subordinante concessiva, ha a possibilidade de
substituir a marca por outras conjungdes também concessivas, como por exemplo: a
pesar de que, aun asi, etc.

Segundo a TOPE, a atividade de linguagem é de natureza humana, é
complexa por esséncia, e é a relagao simbdlica do linguistico com o extralinguistico,
permitindo-se falar de uma atividade de representagdo (representagcbes

individualizadas, ligadas ao sujeito que fala ou que escreve sua histéria, e de certo
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modo ja socializadas), referenciagao (representa¢cdes mais socializadas referentes a
outrem) e regulagao (representacgdes psicossocioldgicas ja equilibradas).

Este trabalho investiga, portanto, certas particularidades nas ocorréncias do
aunque aqui trabalhadas, inclusive aquelas que gozam de valor concessivo. Ressalta-
se ainda que o desprendimento, na pratica, do conceito de aunque, nas ocorréncias
analisadas, € o que torna possivel que outras conjungbes venham a ser
categorizadas, de acordo com a situagao de enunciagao, entre os valores possiveis.

Nesta perspectiva, o objeto de estudo sdo os modos pelos quais a marca
aunque, da lingua espanhola, é traduzida para a lingua portuguesa, sendo os seus
correlatos mais recorrentes, no portugués: ainda que, mesmo (que/se), embora e
apesar de. Para sua efetivagao, trazem-se, em sua problematica, os seguintes
questionamentos: Quais as razdes para optar por um desses correlatos ao traduzir
aunque para a lingua portuguesa? Como se da tal escolha? Por que um desses
correlatos se apresenta mais adequado ao sujeito? O intercambio de correlatos traz
consequéncias para a tradugédo de aunque no portugués? Para tanto, consideraram-
se alguns autores de relevancia tedrica, tais como: Culioli (1990; 1999a, 1999b);
Cumpri (2011; 2012); Benveniste (1988); Fuzer (2004); Aguilar (2007); Rezende
(1989; 2000); entre outros igualmente pertinentes para composigcao do corpus.

Para o desenvolvimento desta dissertagdo, organizou-se um corpus com
ocorréncias da marca aunque em que seus correlatos de tradugéo para o portugués
desempenham a concessdo de modo variavel, isto €, em maior ou menor medida,
tomando para a coleta de dados a pesquisa de carater descritivo-bibliografico, que
procura investigar o processo de delimitagdo da marca entre coordenante adversativa
e subordinante concessiva.

Busca-se compreender quais as operacdes realizadas durante o processo de
estabilizagao da significagao de aunque, que conduzem a sua escolha dentre outros
marcadores concessivos, por meio de seus correspondentes em portugués. Apds a
coleta de dados (informagdes) faz-se uma analise critico-reflexiva no sentido de
melhor compreender o funcionamento da marca e de seus correlatos.

O trabalho esta dividido em trés se¢des com a seguinte estrutura:

A primeira secgéo trata de galgar a pesquisa na TOPE, provendo suporte
fundamental ao desenvolvimento das analises, delimitando concepgdes e definicbes

de lingua e de linguagem, de invariancia das linguas, de articulagao entre Iéxico e
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gramatica, de nogao e dominio nocional, etc., cuja intengdo € a de responder as
questdes levantadas a partir da teoria.

A segunda sec¢ao aborda a ideia de concessao atribuida a marca, traga, de
maneira concisa, sua trajetéria e propde uma abordagem operatéria que abre
caminhos para uma nova configuragao gramatical. No entanto, foram investigadas as
definigdes arrogadas a marca pelas gramaticas correntes que aderem a tradicdo que
demarca as categorias e as classes gramaticais, e excluem o fator enunciativo e de
uso da lingua.

A terceira secgéo investiga, através do corpus, os enunciados em que aunque
seja constitutivo, por meio da sua tradugao ao portugués, buscando-se 0s processos
de estabilidade e instabilidade, procurando, pelos processos de variagao linguistica, o
que é invariavel em cada enunciado das varias possibilidades de tradugéo do aunque.
Considera-se a dificuldade de transposicao e tradugéo entre as linguas, visto que a
gramatica de lingua portuguesa ndo compreende os mecanismos de uso dos modos
indicativo e subjuntivo da mesma forma que a gramatica de lingua espanhola.

Ao final, esbocgar-se-a uma constatagdo, bem como, elencar-se-do as obras

que deram suporte para a producao desta dissertacao.
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SEGAO 1 - TEORIA DAS OPERAGOES PREDICATIVAS E ENUNCIATIVAS:
CONTEXTO HISTORICO E FUNDAMENTOS PRINCIPAIS

1.1 Uma Breve Abordagem Histérica dos Estudos de Linguistica.

Desde sua fase inicial, no inicio do século XIX, até os dias de hoje, os estudos
linguisticos fomentam o surgimento de diferentes teorias linguisticas, cada qual com
a sua especificidade e contribuicdo para a compreensao da relagao entre lingua e
linguagem. Assim, a Linguistica passou por pelo menos trés fases distintas: filosofica,
filologica e histérico-comparatista. Somente a partir do século XIX a linguistica obteve
o status de ciéncia, gragas ao olhar langado por Saussure sobre as linguas naturais,
a quem cabe o mérito da consolidagao do marco zero da Linguistica Moderna.

Foi a partir das concepgcbes de Saussure que surgiram varios outros
estudiosos dedicados a analisar a linguagem sob diferentes perspectivas, refletindo
sobre alguns aspectos na constituicdo da linguagem que poderiam, entre outras
coisas, serem relacionados entre si ou com aspectos sociais.

Nessa perspectiva de estudo torna-se oportuna uma apresentagao
cronologica do estudo da linguagem. No inicio do século XIX, na Alemanha, Schlegel,
Grimm e especialmente Bopp em sua obra “Sistema de conjugagcdo da lingua
sanscrita, comparado com o das linguas grega, latina, persa e germanica” (1816),
descobriram a existéncia de uma relagdo de parentesco entre o sanscrito, lingua
sagrada da India antiga, e a maioria das linguas europeias antigas e modernas, as
quais foram consagradas a um conjunto de linguas chamadas ou indo-europeias, ou
indo-germanicas.

Nesse contexto, a anadlise das linguas considerava dois processos: por
empreéstimo, quando uma palavra da lingua “b” era conscientemente formada sobre o
modelo de “a@” (por exemplo: hospital originou-se por imitagao do latim hospedale), e
por heranga, quando “a@” passava para “b” de modo inconsciente com progressiva
transformacdo (por exemplo: hospitale sofreu sucessivas transformagdes que
originaram hotel), cujo método experimentado sobre o dominio indo-europeu, segundo
Benveniste (1988), tornou-se exemplar.

Contudo, até os primeiros decénios desse século, a Linguistica propunha-se
a ser apenas uma ciéncia histérica, com o objetivo de estudar a evolugéo das formas

linguisticas. Seu objeto era, portanto, uma fase da historia das linguas. O método
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usado era o comparativo, para estabelecer correspondéncias entre as linguas em
qualquer tempo. Cada lingua se subdividia, dando origem a uma familia. Elementos
gramaticais (radicais ou elementos lexicais) também eram comparados. Nesse
periodo ja havia inquietagcdes entre os linguistas sobre questdes relativas a linguistica
histérica, que de acordo com Benveniste (1988, p. 21), eram: Qual € a natureza do
fato linguistico? Qual é a realidade da lingua? E verdade que n&o consiste sendo na
mudanc¢a? Mas como, embora mudando, permanece a mesma? Como funciona e qual
€ a relagao dos sons com o sentido?

A partir desses questionamentos, os linguistas comegaram a demonstrar
interesse pelas linguas n&o escritas e sem historia, que os levaram a descoberta de
quadros tradicionais empregados para as linguas indo-europeias, que nao se
aplicavam nas linguas indigenas da América. As linguas indo-europeias eram tratadas
como categorias diferentes, o que demandava a necessidade de elaboragdo de um
novo aparato de conceituagdes e a um novo método de analise. Isso levou a uma
nova fase da linguistica.

Ja na segunda metade do século XIX, a linguistica historica, em virtude dos
trabalhos de um grupo de linguistas, sobretudo alemdes — conhecidos por
“neogramaticos” —, dentre os quais se destacaram Curtius (1858-1868) e Paul (1880),
passaram a basear-se nos principios positivistas da ciéncia e da filosofia
contemporaneas. Um momento em que a linguistica historica devia ser explicativa,
no sentido de verificar e descrever transformacdes. Essa explicagao devia ser do tipo
positivo (sujeitos falantes transformam a lingua ao utiliza-la). Isso implicava o estudo
das transformagdes ocorridas num periodo limitado e, de forma que fosse possivel
realizar o levantamento das causas de ordem tanto articulatéria (leis fonéticas
passiveis de explicacao fisiolégica) quanto psicoldgica (tendéncia para a analogia).
Nesse sentido, os neogramaticos tinham, também, a preocupag¢do de provar que a
palavra original (por exemplo, “casa”) preexiste a palavra derivada (“casinha”).

Com a chegada do século XX esse contexto foi mudado em relagédo a
concepgao de linguagem e que, ainda hoje, tem suas marcas registradas, de uma
forma ou de outra, nos estudos da linguagem. Nessa nova era, periodo que
correspondia de 1907 a 1911, um professor de linguistica, na Universidade de
Genebra, ministrou, sucessivamente, trés cursos de Linguistica Geral a pequenos
grupos de alunos, dentre os quais se encontravam Riedlinger (nos dois primeiros) e

Sechehaye (no terceiro). Esses dois discipulos, acompanhados de Bally, a partir dos
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apontamentos feitos pelos alunos durante as aulas ministradas pelo mestre genebrino,
editaram a obra que €, hoje, reconhecida como o ponto de partida para os estudos
linguisticos: “Curso de Linguistica Geral”. Tratava-se da obra postuma de Ferdinand
de Saussure, publicada em 1916, trés anos apds sua morte.

Saussure (1974, p.13) estabeleceu que a tarefa da Linguistica era:

a) Fazer a descricédo e a historia de todas as linguas que puder abranger,
0 que quer dizer: fazer a histéria das familias de linguas e reconstituir, na medida do
possivel, as linguas-méaes de cada familia;

b) Procurar as forgas que estdo em jogo, de modo permanente e universal,
em todas as linguas e deduzir as leis gerais as quais se possam referir todos os
fendbmenos peculiares da historia;

c) Delimitar e definir a si prépria.

Percebe-se que, nessa fase da linguistica, o objeto ndo era mais a filosofia
nem a evolugdo das formas linguisticas, mas a realidade intrinseca da lingua, a qual
visava a sua constituicdo como ciéncia formal, rigorosa e sistematica. Igual interesse
era dispensado a todos os tipos de linguas, escritas ou n&o-escritas. Buscava-se
saber em que consistia e como funcionava uma lingua. Para isso, aprofundava-se a
natureza da linguagem na intencdo de descobrir as suas relagdes tanto com a
inteligéncia como com o comportamento humano ou os fundamentos da sua cultura
(SAUSSURE, 1971, p. 32).

Os linguistas, tomando como exemplo as ideias de Saussure, comegaram a
conceber a lingua em si mesma e por ela mesma, reconhecendo-a como um principio
fundamental da Linguistica Moderna: qualquer lingua (qualquer que seja a cultura
usada, em qualquer estado histérico) forma um sistema. Desde os sons até as
complexas formas de expressdo, a lingua era um arranjo sistematico de partes,
composta de elementos formais articulados e, em combinagdes variaveis, conforme
determinados principios de sua estrutura. O que reporta para uma reflexao critica da

lingua e linguagem.
1.2 Lingua e Linguagem
Zavaglia (2016) vé a teoria de Saussure como bastante pertinente para o

estudo da lingua e linguagem, mesmo que admita que Saussure (1971) refletia a

lingua e linguagem de forma limitada. No estruturalismo saussuriano ficou bem claro
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que a lingua era concebida como um produto social, definida como um conjunto de
convencdes que sao adotados por uma determinada sociedade e, a partir dessa
adocgao a permissao da pratica de linguagem, a qual se desenvolve de acordo com
cada sujeito estabelecendo a unidade da linguagem.

Zavaglia (2016), ao parafrasear Saussure (1971), reitera que a fala constitui-
se por meio da associagao, ocorre de forma individual, constitui-se num ato de vontade

e de inteligéncia do sujeito. Em suas palavras:

[...] a lingua, social, seria um produto registrado de forma
passiva, no qual todos os sujeitos reproduzem de forma una os
signos, pois considera que a lingua representa um conjunto de
marcas ja estabelecidas para todos os sujeitos, ndo podendo ser
criada e nem modificada, uma espécie de contrato social,
enquanto que a linguagem pode manifestar-se por meio de
diversas praticas (verbal, escrita, gestual, visual, etc.) e, aberta
a todas as areas de conhecimento, desde que o texto seja
tratado como instrumento acessoério de analise no estudo dos
dominios da linguagem (ZAVAGLIA, 2016, p.31).

O autor evidencia que a lingua enquanto produto social € reproduzida de
maneira homogénea, representada por uma ampla gama de marcas comuns a todos
0s sujeitos, ja a linguagem manifesta-se de diversas formas, uma vez que esta aberta
a todas as areas de conhecimento e, somente, pode ser objeto de analise a partir de
um texto dado como instrumento de estudo de seu dominio.

Isso denota que a linguagem, embora tenha relagdo com a lingua, n&o pode
ser apreendida de forma direta pelo linguista, dada a sua limitagdo do conhecimento
atual do funcionamento da mente humana, ou seja, a lingua enquanto produto social
pode ser representada fielmente por gramaticos e dicionarios, enquanto a linguagem
€ propria de cada sujeito e tem sua ocorréncia nas mais diversas praticas sociais e se
processa de forma associativa e passivel de modificagdo de acordo com as
convengdes sociais. Portanto, lingua e linguagem, segundo Saussure, ndo sao
exercidas de forma articulada, isso s6 pode acontecer se houver o auxilio de
instrumentos criados e fornecidos na coletividade.

Com base nas concepgdes de Saussure, Benveniste (1988) procura explicar
que uma lingua comporta um numero reduzido de elementos de base, os quais
possibilitam um grande numero de combinagdes. Pela analise metddica, reconhece-

se que uma lingua conserva uma pequena parte das combinagdes que, teoricamente
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numerosas, resultariam dos elementos minimos reunidos livremente. Dessa restricao
depreende-se o delineamento de certas configuragbes especificas, as variaveis,
segundo os sistemas linguisticos.

Portanto, a estrutura de uma determinada lingua é composta por “tipos
particulares de relagdes que articulam as unidades de um certo nivel” (BENVENISTE,
1988, p. 22), cuja definicdo de cada unidade de um sistema é proporcionada, por sua
defini¢cdo, pelo conjunto de relagdes que mantém com as outras unidades e pelas
oposi¢cdes em que entra (entidade relativa e opositiva, conforme Saussure). Dessa
forma entende-se que as entidades linguisticas sdo determinadas no interior do
sistema que as organiza e as denomina, e umas em razao das outras. A teoria da
lingua passa a ser, portanto, um sistema de signos e organizagdo de unidades
hierarquizadas.

Do ponto de vista de Saussure, as unidades da lingua dependem do plano
sintagmatico (nas suas relacdes de sucessdo material na cadeia falada) e
paradigmatico (na possibilidade de substituigdo), cada uma no seu nivel e dentro da
sua classe formal. O que se pode caracterizar como uma estrutura linguistica pela
distribuicdo e pelas combinagdes possiveis de unidades. O falante (sujeito) pode, a
partir de um pequeno numero de elementos de base, constituir signos (significado
/significante), depois grupos de signos e finalmente uma variedade indefinida de
enunciados, todos identificaveis por aquele que os percebe’. Isso é possivel porque a
lingua é organizada sistematicamente e funciona segundo as regras de um cédigo
(BENVENISTE, 1988).

A seguir, apresentamos o esquema do sistema de signos (elaborado a partir
de BENVENISTE, 1989) como uma tentativa de ilustrar como procedem as relagdes

de dependéncia entre o cddigo linguistico.

1 Essa visdo é compartilhada por Halliday (1989, 1994, 2004) e demais pesquisadores da Linguistica
Sistémico-Funcional, para os quais a linguagem é sistema sociossemidtico e o texto é o resultado de
escolhas que o falante/escritor faz a partir desse sistema.
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Quadro 1 — Sistema (relagbes de dependéncia e de solidariedade)

Pequeno nimero de elementos de base

/" Signo (signo\ signo | Grupos de signos
! 1 | I}

LN r

Enunciados

(Variedade indefinida)

Fonte: BENVENISTE, 1989.

De acordo com Benveniste, foi gragas a sistematizacdo de Saussure que foi
possivel analisar os sistemas de signos desde as unidades elementares e tornar
explicitos os procedimentos dos trabalhos linguisticos modernos e sua caracterizagéo
por meio de uma abordagem descritiva e consciente do sistema de signos. Importante
salientar que, ao notar as relagdes que as unidades linguisticas do sistema mantinham
entre si, o olhar de Saussure sobre a linguagem estava voltado para a estrutura da
lingua enquanto sistema de signos. O linguista genebrino procedeu, em clara
conformidade com os critérios cientificos, a analise linguistica a um corte de seu objeto
de estudo: optou por aprofundar o estudo da langue (lingua), deixando para seus
sucessores a pesquisa sobre a parole (fala).

Benveniste? (1988, p.26), nessa configuragédo direciona seu olhar tanto para
a forma linguistica como para a sua fungéo. Segundo ele, a realidade € produzida por
intermédio da linguagem. “O falante faz renascer pelo seu discurso o acontecimento
€ a sua experiéncia do acontecimento; o ouvinte apreende primeiro o discurso e,
através desse discurso, o acontecimento reproduzido” (BENVENISTE, 1988, p.26). A
situagao da troca e do dialogo confere ao ato de discurso dupla fung&o: para o locutor
que representa a realidade; para o ouvinte que recria a realidade. A linguagem &,
portanto, o instrumento da comunicagao intersubjetiva. A inser¢gdo do sujeito na

constituigdo da linguagem é que marca uma nova etapa no desenvolvimento do

2 Emile Benveniste foi um linguista estruturalista francés, conhecido por seus estudos sobre as linguas
indo-europeias e pela expansao do paradigma linguistico estabelecido por Ferdinand de Saussure.
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conhecimento linguistico, mas sem perder de vista os fundamentos que a
antecederam. Portanto, foi a partir dos fundamentos de Saussure que, ao suprimir o
sujeito da cadeia da fala, abriu espago para que novos estudos fossem efetuados
sobre a linguagem. Eles trouxeram muitas contribuicbes para o desenvolvimento da
Linguistica que se tem hoje ao estabelecerem as relagdes entre a lingua e a
sociedade.

Para Benveniste (1988, p.31) “a lingua € uma estrutura linguistica definida e
particular, inseparavel de uma sociedade definida e particular”. Tanto a lingua como a
sociedade sdo culturas que a rodeia. E cultura, na sua percepg¢ao, € tudo o que da
forma, sentido e conteudo a vida e a atividade humana. Ela consiste em nogoes,
prescricdes e interdicdes especificas; € um fendmeno inteiramente simbdlico, uma vez
que esta é definida como um conjunto complexo de representagdes, organizadas por
um codigo de relagbes e de valores: tradigdes, religides, leis, politica, ética, artes.
Tudo isso esta impregnado na consciéncia do homem e € o que direciona o seu
comportamento em todas as formas da sua atividade.

Um ponto interessante desse estudo trata de um universo de simbolos
integrados numa estrutura especifica manifestada e transmitida pela linguagem. Cada
lingua e cada cultura empregam um elemento especifico de dados e apreensao pelo
ser humano. Benveniste (1989) exemplifica dizendo que uma crianga, desde a sua
mais tenra idade, ja tem seu desenvolvimento na sociedade dos homens, os quais
sao responsaveis por |lhe inculcar o uso da palavra. A crianca enquanto produto do
meio social & despertada e seu espirito gradativamente vai sendo moldado por meio
da linguagem e consequentemente consegue realizar as mais complexas operagdes,
bem como integra-la a cultura do seu meio social. E nessa diversidade de linguas e
de culturas, o simbolo chama a atencgao, pois ele constitui o elo entre 0 homem, a
lingua e a cultura.

Cristiane Fuzer® (2004) em seu artigo “A Linguistica no Tempo: Ponto de vista
sobre a Linguagem” interpela a obra de Benveniste (1989), sobretudo, sua descrigéo
sobre a estrutura das relacdes de pessoa no discurso a partir do verbo. Para ele, todas
as linguas sao dotadas de verbo, que por sua vez possui distingdes de pessoas que

se marcam de uma ou de outra maneira. A categoria de pessoa € “fundamental e

3Ar’[igo apresentado a disciplina Linguistica Geral do Programa de Pdés-Graduagdo em Letras da
Universidade Federal de Santa Maria, em 2004. Doutora em Estudos Linguisticos pela UFSM.
crisfuzer@yahoo.com.br
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necessaria” ao verbo, mesmo que nao haja relagdo homogénea entre as pessoas por
se revelar uma disparidade entre as duas primeiras pessoas (‘eu” e “tu”) e uma
terceira (“ele”). A primeira pessoa € “a que fala”; a segunda € “ a quem ¢ dirigida a
fala”, e a terceira “a que esta ausente”. Nesse caso, a pessoa so6 € propria as posicoes
‘eu” e “u”; a terceira pessoa esta ausente. Ja “ele” pode ser muitos sujeitos —
indefinido e/ou nenhum. Enquanto “eu” e “tu” além de pertencerem a uma correlacéo
de subjetividade, apresentam uma unicidade especifica e capaz de estabelecer uma
relagao vivida entre “eu” e “tu”.

Fuzer (2004), ainda em seu estudo, apresenta com relagao a pluralizagéo que,
as relagdes propostas entre as trés formas do singular, ndo se transportam para o
plural segundo a visao de Benveniste (1988, p.255) em que “a passagem do singular
para o plural ndo implica apenas uma pluralizacdo”. O autor reforca que, em muitas
linguas, cria-se uma diferenciacdo da forma verbal da primeira plural sob os aspectos
“inclusivo” e “exclusivo”. Nao pode haver uma soma de varios “eus” concebidos pelo
mesmo “eu”. Em vista disso, “n6s” ndo é uma multiplicagao de objetos idénticos, mas
uma jungao entre o “eu” e o “ndo-eu”. O que predomina em “nds” é o “eu”, pois sO
havera “nds” a partir do “eu”, o qual, por sua vez, sujeita o elemento “ndo-eu” pela sua
qualidade transcendente. Assim, ha dois conteudos: “eu + n&o-eu” (exclusiva) e “eu +
v6s” (inclusiva). O plural exclusivo consiste de uma junc&o das duas formas que se
opdem como pessoal e ndo pessoal em virtude da “correlagao de pessoa”.

Nessa proposicao é possivel entender que os pronomes se configuram numa
classe gramatical da lingua, cuja operacionalizagao se da no aspecto formal, sintatico
e no funcional e pragmatico. Assim posto, os pronomes podem ser concebidos como
fatos de linguagem, pertencentes a mensagem (fala) e as categorias do discurso e,
nao apenas, como pertencentes ao codigo (lingua) e as categorias da lingua, como
considerava Saussure (1974).

Para Benveniste (1989, p.87), “o0 que caracteriza a enunciagao € a acentuagéo
da relagédo discursiva com o parceiro, seja este real ou imaginario, individual ou
coletivo”. E necessario que haja na estrutura da enunciagdo a existéncia do dialogo
entre um “eu” e um “tu” de forma que ambas sejam participantes na alternacao das
funcdes, bem como parceiros e protagonistas no processo de enunciagao no sentido
de criar uma relagao intersubjetiva entre ambas no enunciado. Em seus estudos sé é

possivel entender o sujeito e suas representacdes a partir da categoria de pessoa.
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Na Linguistica que se faz hoje, um dos desafios € o de conhecer minimamente
as diversas teorias da linguagem, na busca pela compreensé&o dos diferentes pontos
de vista que de certa forma sao contrastivos, mas que simultaneamente se entrelagam
numa vasta e sucessiva gama de analises e, a partir dessas analises, cada um postula
e lanca seu proprio parecer sobre aspectos ainda n&o explorados na constituicao da
lingua. Portanto, o estudo linguistico deve levar em conta estudos anteriores sobre a
linguistica, que apesar do seu grande avango requer investigagao sobre a linguagem.

Mediante essa configuracao torna-se relevante um estudo em que lingua e
linguagem sejam refletidas dentro do processo evolutivo, contrastivo, de combate a
partir de outras abordagens teoricas, dentre elas a Linguistica dita enunciativa, a qual
tem como seu precursor Benveniste (1989), que trouxe o sujeito para o centro dos
estudos linguisticos, cujo objetivo de estudo era a enunciagéo. Ele a define como
“colocar em funcionamento a lingua por um ato individual de utilizagao” e esse “colocar
em funcionamento da lingua” traz marcas de subjetividade que caracterizam o que ele
chama de “aparelho formal da enunciacdo”. (BENVENISTE, 1989, p.82). Esse
posicionamento € diferente da dicotomia lingua/fala (languel/parole) de Saussure que
excluiu os atos de fala do campo da analise linguistica e, consequentemente, o sujeito,
bem como a variabilidade e as manifestacdes individuais e momentaneas.

Em sua perspectiva de nogao de lingua/linguagem, Benveniste (1989) se
diferencia da teoria de Saussure, uma vez que ele vé a lingua como essencialmente
social, concebida no consenso coletivo. Para Benveniste, “(...) somente a lingua torna
possivel a sociedade. A lingua constitui 0 que mantém juntos os homens, o
fundamento de todas as relagdes que por seu turno fundamentam a sociedade”.
(1989, p.63). O fundador da Linguistica Moderna pensa na lingua como um cédigo
fechado em si mesmo, estruturado por signos, mas a forma como Benveniste pensa
a lingua resulta do seu entendimento do signo. Desse modo, ele propde dois planos
de sentido: o semidtico e o semantico. O semiotico elege o sentido como parametro e
tem como unidade minima o signo, cujo valor de sentido € propiciado por meio de uma
relacao diferencial que se entrelaga com outros signos dentro do sistema da lingua. O
semantico ja percebe o sentido como resultado da relagédo entre o signo e o contexto,
ou seja, o sentido depende da forma de uso da lingua em situagdes particulares da
enunciagao. Isso indica que o modo de significar do enunciado (discurso) depende do

uso da lingua como mediadora da relagéo entre o sujeito e 0 mundo.
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Com o semantico entramos no modo especifico de significancia que &
engendrado pelo DISCURSO. Os problemas que aqui se colocam sao
funcdo da lingua como produtora de mensagens. (...) 0 semantico
toma necessariamente a seu encargo o conjunto dos referentes,
enquanto que o semiético &, por principio, separado e independente
de toda referéncia (BENVENISTE, 1989b, 65-66).

No seu entendimento de lingua, Benveniste procura refletir sobre a concepgéao
de linguagem nao como aquela que serve de instrumento de comunicagao ao homem,
mas a que da status ao sujeito, dando lugar para que este se constitua como falante.
Em seu estudo “Da subjetividade na linguagem”, Benveniste (1991, p.85) acrescenta,
de forma critica, a nogao de linguagem postulada por Saussure. L3, ele diz que “falar
de instrumento é pdr em oposicdo o homem e a natureza”, que nao se pode mais
conceber a linguagem e o individuo dessa forma porque “n&o atingimos nunca o
homem separado da linguagem e n&o o vemos nunca a inventando”. Essa concepgao,
segundo ele, deixaria o individuo a margem da linguagem.

O que Benveniste propde é uma ideia de linguagem que da ao individuo o
status de sujeito, pois considera que “¢ um homem falando que encontramos no
mundo, um homem falando com outro homem, e a linguagem ensina a propria
definigdo do homem”. Dessa forma, a nogéo de linguagem esta desenvolvida na teoria
da enunciagao posta por Benveniste, a qual direciona os estudos sobre a linguagem
para uma nova situag¢ao, a nogao de subjetividade, cujo sujeito é o cerne da sua teoria
da enunciagao.

Segundo Benveniste (1991) a subjetividade € aqui concebida como:

A capacidade do locutor para se propor como “sujeito”. Essa
proposicdo como sujeito tem como condicdo a linguagem. “E na
linguagem e pela linguagem que o homem se constitui como sujeito;
porque so6 a linguagem fundamenta na realidade, na sua realidade que
€ a do ser, o conceito de ego (BENVENISTE, 1991, p. 288).

Nesse entendimento, a propriedade da subjetividade é determinada pela
pessoa e pelo seu status linguistico. A subjetividade €& concebida e percebida
materialmente num enunciado permeado de algumas formas (déixis, verbo) que a
lingua empresta ao individuo a ser enunciado; e quando o faz transforma-se em
sujeito. Portanto, acredita-se que a teoria da enunciagdo caracteriza a teoria da
subjetividade na linguagem, uma vez que pode ajudar na sua concepg¢ao de lingua,

linguagem, de sujeito, de sentido.
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Flores (2008, p.33) oportunamente se manifesta nesse sentido e diz que
“estudar a linguagem do prisma de uma teoria da enunciagéo é estuda-la do ponto de
vista semantico”. Assim, os linguistas, ao elaborarem um estudo dentro do campo
enunciativo, propagam a investigagcdo do processo de produgao de sentido, pois
“estes estudiosos analisam o processo [a enunciagéo], e ndo o produto [0 enunciado]’
(FLORES, 2008, p. 35). Cada método de analise pertence a uma teoria em particular.
Ha varias teorias enunciativas com seus recursos metodoldgicos proprios. Assim, “ndo
ha, em Linguistica da Enunciagdo, um método, um objeto ou mesmo um conceito
qualquer que seja universalmente valido para todas as teorias da enunciagao”
(FLORES, 2008, p. 40).

1.3 Concepgao dindmica de lingua e linguagem segundo Culioli.

Segundo Zavaglia (2016), Culioli, principal mentor intelectual do que se chama
hoje por Teoria das Operagdes Predicativas e Enunciativas, se contrapde a Saussure
em relagdo a Lingua e Linguagem postulando que na sua visdo estruturalista se
apresentava um conceito reduzido do sistema linguistico, uma vez que considera a
linguagem como uma atividade cognitiva que remete a capacidade do sujeito de
representar, referenciar, regular e construir significados por meio das linguas. Para
ele, sdo as organizagdes textuais que constituem o universo do linguista e é preciso
que os linguistas considerem o nivel textual das linguas sem negar as evidéncias
fornecidas pelos sistemas linguisticos e as construidas por ele a partir de suas
préprias analises e interpretacbes das marcas oriundas de varias produg¢des de um
mesmo sujeito, bem como das diversas manifestagées linguisticas.

Assim posto, entende-se que se faz necessario levar em conta as diferentes
linguas sem reduzir sua complexidade de elaboragcdo da materializacdo dos textos
(orais e/ou escritos) na atividade de produgéo e reconhecimento das formas. Tanto a
linguagem quanto a lingua devem constituir-se como instrumentos interdependentes
no estudo da teoria das operagdes enunciativas, pois a atividade de linguagem é
apreendida na diversidade das linguas. (CULIOLI, 1999).

Culioli segue afirmando que:

A linguagem é uma atividade que supde, ela mesma, uma perpétua
atividade epilinguistica (definida como “atividade metalinguistica nao
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consciente”), bem como uma relacdo entre um modelo (a
competéncia, ou seja, a apropriacdo e o dominio adquiridos de um
sistema de regras sobre as unidades) e sua realizagdo (a
performance), da qual, temos o rastro fénico ou grafico, os textos
(CULIOLI, 19993, p.19).

Desse ponto de vista linguistico é preciso que haja relagao entre atividade de
linguagem e as linguas dentro dos processos de producédo e reconhecimento de
formas, as quais apresentam oposigdo ao estaticismo da lingua proposta pelo
estruturalismo.

Em seu projeto, Culioli (1990, 1999a, 1999b) propde uma concepgao dindmica
da linguagem, baseada no processo de trabalho, de construgéo da significagdo. Ele
faz uma investigagcdo sobre os mecanismos responsaveis por esse ato de gerar
significagdo uma vez que a linguagem é definida como um processo natural a espécie

humana, em suas palavras:

A atividade de linguagem remete a uma atividade de produgéo e
reconhecimento de formas, ora, essas formas ndo podem ser
estudadas independentemente dos textos, e os textos ndo podem ser
independentes das linguas (CULIOLI, 1990, p. 14).

Culioli explica que o objeto da linguistica é a atividade da linguagem:

Eu insisto sobre os dois pontos: de um lado, eu digo que o objeto da
linguistica é a atividade da linguagem (ela prépria definida como
operagodes de representacao, de referenciagao e de regulagéo); de um
outro lado, eu digo que essa atividade nés s6 podemos apreender, a
fim de estudar o seu funcionamento, através de configuragdes
especificas, das organizagées em uma lingua dada (CULIOLI, 1990,
p. 14).

Assim, a teoria de Culioli esta centrada na articulagdo da linguagem com as
linguas naturais que, segundo ele, é o objetivo da linguistica.

Sabe-se que, tanto a lingua como os textos orais e escritos sao reconhecidos
pelos sujeitos e, desse reconhecimento, torna-se possivel a investigagdo dos
processos responsaveis pela produgao, reconhecimento e regularidade, uma vez que
€ pela autonomia da linguagem rumo a construgdo de sentido (coeréncia) que
caracteriza a sua adaptabilidade em sua constituicdo sem, no entanto, ser rigida,

estavel e imutavel.
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Para a busca de regularidade da lingua, faz-se necessaria uma articulagéo
entre linguagem e variedades de linguas naturais de forma que seja possivel a
transicdo de uma lingua a outra, ou como bem postula Culioli (1967, p.67), que
escrever e falar consiste em “utilizar uma técnica especifica que permite adaptar-se a
situagdes novas, é aplicar um sistema de signos gerais a problemas individuais e
particulares”, ou seja, o autor afirma que de uma estrutura geral da lingua é possivel
combinar situagdes e contextos nos quais a linguagem se efetiva entre os sujeitos
falantes.

Para a TOPE (Teoria das Operagdes Predicativas e Enunciativas), € possivel
compreender que os textos designam um enunciado qualquer seja ele oral ou escrito,
longo ou breve, antigo ou moderno. Todos podem ser vistos como um produto de uma
competéncia linguistica socialmente idealizada. Mas para alcangar os objetivos que
interessam a TOPE é preciso analisar a estrutura e o funcionamento das linguas
naturais, observando a atividade da linguagem que inclui em sua analise as
deformabilidades que, na maioria das vezes, sdo desprezadas e/ou descartadas, ou
consideradas excecodes, desvios, falhas de comunicacao etc.

Na TOPE, os mal-entendidos, os desvios, os ruidos sdo caracteristicas da

atividade da linguagem. Vejamos:

[...] um mal-entendido pode nos revelar a ambiguidade constitutiva das
linguas naturais; as palavras, mediadoras por exceléncia, nos fazem
experimentar sua opacidade e nos revelam que nao ha uma relagao
imediata entre os termos e as coisas. Nos temos entdo o sentimento
que as palavras nos traem, interpondo-se entre nés o “indizivel”, este
‘indizivel” que ndés ndo chegamos a exprimir na cadeia sonora
(CULIOLLI, 1967, p.65, aspas e grifo do autor)*.

Depreende-se nesta postulagado que os sujeitos cotidianamente estao sempre
produzindo e reconhecendo enunciados permitidos pela lingua, com a finalidade de
contornar os continuos mal-entendidos na procura por compreensédo. Estes sujeitos
estdo sempre montando e desmontando marcas, arranjos, relagées no processo de
construgdo e reconstrucdo dos significados e valores. Dessa forma, faz uso da

atividade epilinguistica (parafrasagem), de forma interna e invisivel a qual é colocada

4Original em francés: “un malentendu peut nous révéler I' ambiguité fonciere des langues naturelles:
les mots, ces médiateurs par excellence, nous font ressentir leur opacité, et nous révélent qu'iln® y a
pas une relation immédiate entre les mots et les choses” (CULIOLI, 1967, p.65)
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em pratica a todo momento pelos sujeitos, isso tanto pode expandir e estender o
significado gerando ambiguidade, desambiguidade, fechamento e determinagao.

Culioli define esse movimento como mecanismo da linguagem:

Somos todos munidos do mesmo dispositivo, no sentido mais amplo
do termo, de construgdo-desconstrugcdo. Esse dispositivo [...] nos
permite recortar, localizar as unidades e localizar essas unidades
como sendo indicios, tracos de operagdes, portanto, ter um estoque
de operagbes comuns entre sujeitos, de tal modo que se possa
reconstruir, no momento de uma troca, aquilo que é produzido pelo
outro. (CULIOLI, 2002, p.106).

Assim, o aprendizado de uma lingua no momento de tradugéo é ativado pelo
saber epilinguistico que representa o caminho interno que cada sujeito faz para chegar
ao seu significado particular, “uma atividade metalinguistica da qual ndo se tem
consciéncia” (CULIOLI, 1967, p.18). Na sua concepgao, a atividade epilinguistica
funciona por meio da elaboracdo de familias parafrasticas, cujo parentesco é
sustentado por um esquema chamado Iéxis (um esquema primitivo a todo ato de
linguagem). Isso significa que um mesmo enunciado pode suportar uma pluralidade
de interpretacdes.

Segundo a TOPE, a linguagem e, consequentemente, as linguas ndo podem
ser definidas como meios de comunicagido. Seria um aprimorado de mecanismos
natos de equilibrio, isto €, usamos a linguagem muito mais para nos explicarmos (ao
outro e a n6és mesmos) do que para nos comunicarmos. Nesse sentido, o autor traz o
conceito de atividade epilinguistica, uma atividade metalinguistica pré-consciente ou
nao-consciente, pois € na interagdo do outro-outro (sujeito e outro) e, ainda mais
importante, entre o outro-eu (sujeito e ele mesmo) que acontece o processo de
regulacdo e equilibrio antes do dizer. Um didlogo inconsciente que se resume na
producao e reconhecimento das representacoes.

Culioli (1999a, p.31) propde em sua teoria a construgdo de um modelo que
nao reduz a linguagem nem a linguistica a “uma coleta de fenébmenos individuais”. Ele
toma por objeto a atividade linguistica manifestada na lingua e, por meio dela, busca
a determinac&o da ordem das manifestagdes, ou seja, sua teoria procura investigar a
producao/reconhecimento com a intengdo de chegar aos mecanismos que foram

colocados em jogo pelos sujeitos.
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Culioli (1999a) define a linguagem como uma atividade onde sdo construidas
a representagao, a referenciagao e a regulacédo, de modo que as linguas naturais s&o
os préprios arranjos textuais escritos e orais.

Na atividade da linguagem n&o se pode separar os objetos fisicos (mundo
objetivo) dos objetos mentais (mundo subjetivo), pois a forca de uma relagédo entre
objetos e propriedades no extralinguistico depende do trabalho dos sujeitos por meio
da atividade da linguagem, bem como da interacdo da relagdo entre objeto e
propriedade. Os objetos assim definidos e suas propriedades devem ser
razoavelmente estaveis no extralinguistico, isso implica a necessidade do processo
de interagdo com o outro, de um universo de referéncia que n&o muda
repentinamente, mas o reconhecimento de que a atividade discursiva é capaz de criar
a instabilidade desse universo provocando mudangas e obtendo novas configuragdes.

Essas mudancas e essas instabilidades a que nos referimos refletem na
constituigdo linguistica no final da produgdo e reconhecimento das significagdes.
Pressupde-se, portanto, que a atividade da linguagem é uma atividade simbdlica dos
seres humanos, um continuo posicionamento em relagao a realidade extralinguistica
que é feita pelos sujeitos com o auxilio dos sistemas de representagdes que séo as
linguas. Isto &, os interlocutores se posicionam em relag&o a realidade extralinguistica
de modo que a referéncia construida ndo se da de forma direta aos objetos do mundo
fisico e mental, mas ao que os sujeitos estdo entendendo, desejando, refletindo,
crendo sobre esses dois mundos. Nesse contexto, a referéncia torna subjetiva a
presenga do outro e configura a coenunciagdo, a qual & constitutiva da propria

enunciagao.

1.4 Ainvariancia da linguagem

Na TOPE, a propria variagao das linguas constitui o fato linguistico. E dessa
premissa entende-se que todo o processo construtivo deve levar em conta o processo
interno do sujeito (cognitivo e experiencial). Isso implica o estabelecimento do elo
entre cultura e lingua, a inserc¢ao psicossociolégica do falante (informante), bem como
a percepgao de significados conhecidos por estilo, variaveis psicologicas e
socioldgicas, entre outras.

As linguas naturais postulam a linguagem de interesse de outras areas

(antropologia, neurologia, sociologia, logica etc.) enquanto capacidade humana. Em
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seu sistema de representagdo, a metodologia dominante da linguistica culioliana
consiste na brecha constante de invariantes e na aceitagdo generalizada daquilo que
varia do particular e, sendo as linguas naturais um sistema de representagao que lhe
sdo proprias, fica evidente que a linguagem nao € de dominio exclusivo da linguistica.
A linguagem, aqui, é refletida como uma atividade discursiva, enquanto parte da
atividade humana, e nesse contexto ocorre a desestabilizacdo do material
extralinguistico e dos sistemas de representagcédo simbdlica.

Culioli (1987, apud ZAVAGLIA, 2002, p.74) postula que “qualquer que seja o
problema abordado, percebe-se que uma realidade numa lingua se torna outra
quando ela é traduzida”. H4, portanto, “perda”. Culioli defende nesse ponto que uma
traducao pode ser fiel ao sentido, mas contrapde-se a preservacgao ilusoéria do texto
de partida, uma vez que um texto quando € traduzido, é filtrado pela subjetividade.
Isso denota que um texto ndo tem, em sua esséncia, uma traducéo plena.

Para a TOPE, parametros de tempo e espago sdo tomados no interior de toda
e qualquer relacdo entre dois termos. E nessa trama que se faz presente a
dinamicidade e a plasticidade da linguagem, pois séo esses elementos que dao
origem as distancias percebidas como variagéo, tais diferencas sdo manifestadas
entre as diferentes linguas, mas fazem-se presentes entre os interlocutores, cuja
lingua vernacula é a mesma ou no interior de um mesmo sujeito. (ZAVAGLIA, 2016,
p.62)

Algo semelhante diz Rezende (1989):

A variacdo linguistica é o préprio movimento da linguagem. A
diferenga/variagao individual entre os interlocutores, que € condigéo
indispensavel para o ato de fala basico, € a mesma diferengal/variagao,
em escala mais ampla, das varia¢des dialetais dentro de uma mesma
lingua e é a mesma diferenga/variagao que gera as diferentes linguas
(REZENDE, 1989, p. 148).

Sendo a variagao linguistica o préprio movimento da linguagem, tornam-se
relevantes as categorizagdes das linguas e nos movimentos entre elas, que sado, por
exceléncia, a atividade de linguagem, as quais sdo construidas por varios grupos de
categorias dentro do universo linguistico, ou seja, as unidades |éxico-gramaticais das
linguas, sendo instaveis, e transitarem de acordo com a construg¢ao e elaboragao por
um determinado enunciador, podem funcionar em situagdo de enunciacdo de outro

modo e, até mesmo, invadir um ou outro grupo categorial.
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Autores como Saussure (1995), Martinet (1950), Mounin (1963), entre outros,
defendem a linguagem como uma unidade profunda comum entre as linguas (regras
fixas e independente das linguas). Segundo Fuchs (1997, p.18), na teoria culioliana,
essa universalidade é concebida como forma estatica entre as linguas, muito linear.
Enquanto sua teoria parte da nog¢ao de invariantes dinamicos, cujo sentido nas linguas
pode ser construido a partir do jogo e da interagdo entre as marcas linguisticas que
funcionam como sinalizadores de instrugdes que favorecem a elaboragdao de
configuragdes ou esquemas significantes.

Para Culioli (1976, p.9), quando se esta frente a duas linguas € preciso levar
em conta que cada lingua representa argumentos de marcas linguisticas, cujas
configuragdes sdo variaveis, mas que posteriormente podem ser buscadas, nessas
marcas e configuragdes, suas regularidades. Portanto, a transi¢do de uma lingua para
outra tem como fator relevante a propria atividade de linguagem, ou seja, a propria
capacidade inata do sujeito em representar, referenciar e regular. Desse modo, ao
pensar de um sujeito na tradu¢ado de um enunciado, € preciso partir de um esquema
primitivo (Iéxis) e dai acrescentar a esse enunciado as categorias gramaticais de
modalidade, tempo, aspecto e diatese (a natureza constitucional da lingua).

Para Vogué (2005, apud CUMPRI, 2012), a invariancia nos dominios da
TOPE propicia meios para repensar sobre 0 que pode fazer a unidade de linguagem
além das variedades das linguas naturais, bem como repensar as proprias
modalidades de atividade linguagistica além da expressdao de conteudos
compreendidos e estabilizados. No processo de invariancia da linguagem é possivel
pensar as relagdes do particular ao geral, uma vez que nessa amostragem € possivel
captar as generalizagdes das linguas a linguagem.

A invariancia constitui-se uma ferramenta que permite ao sujeito pensar a
diversidade das linguas naturais. Desse modo a invariancia da linguagem n&o é um
dado universal, pois se considera que as linguas sejam singulares e € sempre a
mesma linguagem que permite a compreensao e organizagao de qualquer lingua em
sua singularidade.

Culioli (1990), ao se referir ao seu programa geral, atribui a Linguistica o ato
de apreender a linguagem por meio da variedade das linguas naturais, pois considera
que os sujeitos com suas linguas realizam uma unica e mesma atividade

(representacao, referenciacdo e regulagdo) das relagdes intersubjetivas. E nessa
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variedade das linguas, surge o condicionamento do pensamento e sua expresséo
sem, no entanto, aprisionar o0 pensamento e a expressao dos sujeitos.

Culioli, em sua teoria, busca tanto reconstruir as categorias invariantes das
linguas naturais como determinar os fatos da invariancia em cada lingua. Para Vogué
(2005), a TOPE apresenta a relevancia da invariancia, que se da por meio das
variagbes interlingua e/ou pelas variagbes intralingua, oriundas das proprias

parafrases afirmando que:

Em particular € um uso de conceito que é bem desenvolvido ho campo
das pesquisas sobre a identidade das unidades morfolexicais, uso
segundo o qual a pesquisa de invariantes é feita de modo em que
organiza a variagdo de uma unidade morfolexical singular, seja na
diversidade de seus empregos e de suas construcdes, seja na
variedade de seus valores. (VOGUE, 2005, p.313)

Assim posto, depreende-se que o estudo da invariancia da linguagem
constitui-se num ponto chave para a compreensdo da singularidade das linguas
naturais. Isso implica o estudo dos principios gerais de variagdo, da determinagéo da
natureza e do fundamento desses principios sobre a linguagem que, por sua vez, é
fonte de estudo da TOPE.

1.4.1 A marca linguistica

Sabe-se que a formacao de um enunciado se caracteriza pela materializagao
dos fendbmenos mentais que se efetivam por meio do agenciamento de marcas, tragos
de operagdes que se constroem por meio de representag¢des aleatorias gramaticais e
de relagbes que permitem ao sujeito referenciar e se ajustar aos sistemas de
referéncia.

A TOPE parte do principio de que a articulagao entre a linguagem (invariavel),
devendo ser concebida como um processo dindamico, e as linguas naturais (variavel),
percebidas como produto linguistico, cujo estudo propde as marcas linguisticas como
importantes vias de acesso a linguagem, pois estas s&o responsaveis por acionar
operagdes de natureza sintatica, semantica, pragmatica e enunciativa, todas de igual
relevancia para a construgado de significacdo dos enunciados, pois a linguagem é

sustentada pela capacidade de todo sujeito de representar, referenciar e regular, e é
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essa capacidade que permite ao sujeito construir e reconhecer formas por meio dos
agenciamentos de marcas e/ou operadores de sua lingua.

Desse modo, fica perceptivel que se faz necessario, neste estudo, evidenciar
que cada marca linguistica deve ser refletida dentro de um determinado contexto em
que esta inserida, levando em conta a dinédmica da lingua, como bem aponta Culioli
(1990) ao relatar que, na articulagdo entre linguagem e linguas naturais, manifestam-
se 0s jogos de variancia (abordagem processual), pois sao dois termos que
caracterizam os principios de deformidade e estabilidade da atividade de linguagem

em suas relagdes com as linguas naturais na formagéo de enunciados.

1.4.2 A articulagao léxico e gramatica

Rezende (2009), em seu texto “Articulacdo Léxico-gramatical: um estudo
sobre a nominalizagdo”, procura mostrar que nos estudos linguisticos torna-se
fundamental a articulagao entre léxico e gramatica, uma vez que estes sdo aspectos
centrais na atividade de linguagem. Para a autora, na atividade de linguagem as
variaveis tempo e espago n&o se pontuam de modo que as linguas n&o se diferenciem,
mas afiliem-se, tornando-se parentes, desfazendo a distingao entre léxico e gramatica.

SO é possivel fazer a distingdo entre Iéxico e gramatica num determinado
momento (situagdo contextual) de luta discursiva ou da batalha extralinguistica,
criando uma nova unidade lexical. Esse aparecimento de um novo Iéxico demonstra
que ha uma grande mobilidade da lingua, em que a palavra pertence a uma fala
estruturada. Isso implica dizer que a distingéo entre esses elementos pertence a um
momento de equilibrio, o qual é constituido a partir da estabilizagdo dos fenbmenos
linguisticos.

Rezende (2000), em sua tese de livre docéncia “Léxico e Gramatica:
Aproximacao de Problemas Linguisticos com Educacionais”, postula que nos estudos
dos fendbmenos linguisticos, a linguagem quando refletida sob o enfoque estatico é
determinada, e seu conceito de sintaxe (signos, categorias gramaticais: verbo,
substantivo etc.) dissocia o |éxico e a gramatica, enquanto que o enfoque dinamico, a

natureza da linguagem e o conceito de hipersintaxe articulam Iéxico e gramatica.
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No entanto, os fendbmenos da lingua quando percebidos e refletidos sob a 6tica
dinamica parte das nogdes® que, por sua vez, se efetivam por meio de relagbes e
operagdes que podem originar tanto o Iéxico quanto a gramatica®. Ambos sio
responsaveis pela sintaxe.

Seguindo essa premissa Rezende postula que:

As entidades gramaticais pertencentes ao léxico, como prefixos, por
exemplo, ou entidades gramaticais, responsaveis por relacionar
unidades lexicais entre si, e, portanto, responsaveis pela sintaxe,
como preposi¢des, por exemplo, serdo vistas como momentos
distintos de cristalizacdo e descristalizacdo de atos enunciativos.
Esses atos sdo sustentados, sobretudo, por entidades gramaticais que
correspondem a déixis” pessoal, espacial e temporal, exatamente as
entidades gramaticais mais dificeis de serem integradas ou ao Iéxico
ou a sintaxe (REZENDE, 2000, p.14).

Apoiados na abordagem dindmica dos fendmenos da lingua e no conceito de
linguagem, faz-se necessario defender a ideia de que qualquer entidade nocional,
lexical ou gramatical é quase um signo, um déitico. Desse modo, € possivel entender
que qualquer entidade da lingua se direciona constantemente para uma enorme e
imprecisa diregao de sentido, o que caracteriza a indeterminacdo da atividade de
linguagem. Isso implica caracterizar a linguagem como trabalho e atividade de
construgdo de representacéo dos sujeitos, sejam aqueles que falam, ensinam, ouvem,
aprendem e/ou leem, suas agdes e/ou seus universos de experiéncias, as quais sao
responsaveis por organizarem seus conteudos, sustentando suas formas dentro das
unidades e de suas relagdes. E os responsaveis por tornar as unidades (forma e
conteudo) vencedoras sao os sujeitos com suas praticas, portanto a articulagdo do
|éxico com a gramatica e a indeterminacdo da linguagem constitui, no ambito

linguistico, elementos fundamentais para a constru¢ao da identidade do e pelo sujeito.

1.5 A linguagem como representagao, referenciagao e regulagao.

5> O conceito de nogdo sera melhor explorado no item 1.6.

& Culioli, A., 1990.

7 Elo entre a produgéo linguistica dos falantes e os contextos situacionais em que tal produgéo ocorre.
Ela permite marcar no enunciado as circunstancias de sua enunciagao por meio de cinco categorias:
lugar, pessoa, tempo, discurso e dindmica social.
In:http://conhecimentopratico.uol.com.br/linguaportuguesa/gramatica-ortografia/22/artigo179006-
1.asp.
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A TOPE realiza um estudo minucioso das operacdes constitutivas dos
enunciados, como o0 processo de representacdo na relacdo de producdo e
compreensao das linguas naturais.

Por meio da atividade de linguagem o sujeito pode produzir e compreender as
representacodes linguisticas. O mundo € apresentado ao sujeito que o apreende pelos
fatores linguisticos, fisicos, culturais e mentais. E apos este contato o sujeito pode
construir suas representagdes através da linguagem. Culioli (1990) explica que a
atividade de representacao contempla trés niveis: o nivel das representagdes mentais
ou pré-linguisticas (nocional); o nivel das representagdes linguisticas (textual); e o
nivel metalinguistico (observacional).

O primeiro nivel corresponde as representagdes mentais, ligadas ao fator
cognitivo e afetivo do sujeito, o qual permite a representagcdo da realidade. Como

menciona o linguista:

Esse é o nivel das representag¢des que se organizam a partir das
experiéncias que nos elaboramos desde nossa infancia, que nés
construimos a partir de nossas relagdes com o mundo, com os
objetivos, com os outros, de nossa pertenga a uma cultura, do
interdiscurso nos quais nos banhamos (CULIOLI, 1990, p. 2).

Nesse nivel, o sujeito apresenta uma organizagdo cognitiva de suas
representacdes mentais, concernente ao nivel da linguagem, construida a partir do
universo simbdlico extralinguistico e linguistico. O segundo nivel é classificado como
o nivel das representagdes linguisticas (textual), cuja constituicdo se da na
textualizagdo das operagdes enunciativas realizadas no nivel da linguagem, no qual
os textos sao agenciados por marcadores operacionais que permitem ao linguista o
rastreamento das operagdes mentais da linguagem.

O terceiro nivel (observacional) é constituido pela representagao
metalinguistica, a qual se referencia a reescrita formal elaborada pelo linguista no
intuito de simular as atividades realizadas entre as representacdes do nivel 1 e pela
observagdo do processo organizacional das representagées do nivel 2 (CULIOLI,
1990).

Ainda segundo Culioli (1999, p.22), o nivel 3 representa a atividade
metalinguistica que permite “construir a partir de descri¢cdes teorizadas os fendbmenos

linguisticos, por procedimentos canénicos de abstracéo e de formalizacdo”. E pelo
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nivel metalinguistico que o linguista pode construir seu campo de trabalho, permitindo-
se “produzir observagoes, trabalhar com avaliagdes, teorizar para poder representar,
retornar as observagdes, e a teorizagdao” (CULIOLI, 1990, p. 23). Assim, a
representacdo ocorre quando o sujeito percebe a realidade e apreende o mundo a
sua volta e, posteriormente, enuncia essa realidade através de objetos
metalinguisticos construidos e reconstruidos.

Quanto a atividade de referenciacao, Culioli (1976) afirma que se trata de uma
construgdo da relagdo entre os elementos do dominio linguistico e o dominio
extralinguistico. Essa relagdo ocorre quando o sujeito (enunciador) produz um
enunciado, e assim o transmite para um segundo sujeito (coenunciador).

Esta relagao intersubjetiva € mencionada por Culioli (1990) da seguinte forma:

Com poucas excecdes, o0 pré-requisito para a referéncia é a
construgdo de um complexo sistema de coordenadas intersubijetivas,
de um espaco referencial e de objetos linguisticos localizaveis (mais
precisamente, localizavel em relagdo ao centro organizador de um
dominio nocional, tanto quanto em relagdo aos parametros subjetivo e
espaco-temporal do espaco referencial). (CULIOLI, 1990, p. 180).

Este processo possui alguns procedimentos tais como a criagdo de um
sistema de coordenadas a serem investigadas com vistas a compreensao dos valores
referenciais que sao conferidos ao enunciado a ser analisado. Nas palavras de Culioli
(1976):

Nao existe correspondéncia termo a termo entre os enunciados € a
realidade extralinguistica, ha uma construgdo de referenciagdo. O
primeiro enunciador produz um determinado arranjo (estrutura) com a
intengdo de significar, a esta estrutura é por um lado estavel
(transindividual) o que permite ao outro enunciador construir um
sistema coordenado, gragcas a qual ele vai construir os valores
referenciais do enunciado em questao. (CULIOLI, 1976, p. 22).

Assim, pela referenciagdo, o linguista pode partir de um sistema de
acontecimentos, para analisar o enunciado. Processa-se, portanto, uma relagao entre
elementos dos dominios linguistico e extralinguistico.

Em relagéo ao processo de regulagao, € imprescindivel que haja didlogo entre
as operacoes de representacdo e de referenciacdo, uma vez que o processo de
regulacédo das formas resulta de um enunciado e um enunciador enquanto relaciona

as representagdes mentais e textuais no jogo das representagdes. Ao produzir um
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enunciado, o enunciador regula sua produgdo que é confirmada na representagéo

construida a partir da interpretagdo de seu enunciatario. Ou seja, o enunciador procura

adequar seu discurso dependendo de seu ouvinte ou leitor (ZAVAGLIA, 2016).
Zavaglia (2016, p. 55) afirma que no processo de regulagdo é preciso

considerar trés relevantes momentos:

. No primeiro momento trata-se de uma regulagéo sobre o
aspecto propriamente cognitivo das representagdes, quando se
percorrem dominios e classes possiveis: “Sobre o que vou falar”,
“De que modo organizo as representagdes?”, “Qual é o ponto de
partida”, qual é o ponto de chegada?”.

. No segundo momento, passa-se a um ajuste de
representacdes, a uma adequacao do que vai dizer ao modo
como vai ser dito, de forma que seja considerado o universo
fisico-cultural compartilhado, que implica em questdes
inconscientemente elaboradas: “Para quem vou falar?” “De que
maneira?”.

. No terceiro momento, um texto € enunciado. Assim temos
(i) a construgao da imagem de duas representagdes entre muitas
outras, (ii)) a escolha de um caminho dentre outros e (iii) a
estabilizagcdo da relacdo entre representacbes com respeito a
uma localizagdo, ou uma referenciagao.

Em sua concepgéo, o ato de regular pode ser definido como a capacidade de
transformar de forma sistematica, € o ato de tornar sustentavel e firme um termo, aqui
entendido, como referente ao processo que envolve uma variedade de ajustes que
colocam em jogo relagbes de alteridade entre enunciador e coenunciador,
simultaneamente, implica a estabilidade e a deformidade das operagdes de linguagem
e das variagbes observaveis na lingua. Sdo as operagdes de regulacao,
representacao e referenciagao, que permitem ao sujeito produzir e reconhecer formas
no processo de construgcado da linguagem dentro da dindmica das linguas utilizadas
pelos sujeitos de acordo com a situagdo comunicativa.

Para Culioli (1990) os principios de regulagao s&o internos a linguagem. Para

ele sempre existird uma construgao de referéncia, vejamos:

[..] sem estabilidade, ndo haveria ajustamento regular, nem
comunicagao, qualquer que seja o0 alcance que damos a esse termo,
e a interacdo somente seria uma sucessdo de acontecimentos sem
coeréncia. [...] mas a estabilidade nio saberia ser confundida com a
rigidez ou com a imutabilidade. Os fendbmenos linguisticos formam
sistemas dindmicos que sao regulares, mas com uma margem de
variagéo devido a fatores de grande diversidade: temos o caso de
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fendbmeno que sdo ao mesmo tempo estaveis e plasticos (CULIOLI,
1990, p. 129).

Dessa afirmativa depreende-se que é por meio do processo de construgao
dos enunciados que o enunciador busca regular as representagées que acredita
serem do coenunciador. Assim posto, compreende-se que, embora as categorizagdes
sejam construidas num determinado momento, ndo sado suficientemente estaveis,
uma vez que dentro do universo linguistico em continuo movimento apresenta forte
dinamismo dos fatos linguisticos. Portanto, a estabilizagcdo decorre da propria
atividade de linguagem, cuja variancia é processual de nivel 1 (nocional, relacionada
a organizagao cognitiva das representagdes mentais do sujeito) que leva em conta o
universo simbdlico, extralinguistico e linguistico (nivel da linguagem), e do nivel 2 (o
textual, a textualizagao das operagdes enunciativas) em que textos sdo concebidos
como agenciamento® (regras de boa formagéo) de marcadores® (operagdes mentais)
linguisticos.

Desse modo, as regras de boa formagéao de uma frase e as de boa formagéao
de um enunciado nido sao necessariamente coincidentes, uma vez que uma frase
pode estar bem formada sem, no entanto, ser considerada um enunciado bem
formado. Isto €, um enunciado para ser bem formado requer um determinado contexto
que marca sua localizacdo com relacdo a uma determinada situacido comunicativa.

Quando Culioli postula que é por meio das linguas'® que se encontram os
enunciados, os quais constituem o material de estudo dos linguistas, deixa evidente
gue nesse estudo se faz presente a relagao intrinseca entre atividade de linguagem e

lingua:

A atividade de linguagem remete a uma atividade de produgéo e de
reconhecimento de formas, logo, essas formas nao podem ser
situadas independentemente dos textos e, os textos ndo podem ser
interdependentes das linguas (CULIOLI, 2000, p.14, grifo do autor).

& Termo “agenciamento” indica que nds ndo estamos diante de formas quaisquer (existem regras de
boa formacgao). (Culioli, 1999a, p. 162).

® O termo “marcador” remete a indicacdo perceptivel de operagdes mentais, as quais permitem a
passagem do nivel 1, do qual ndo temos senao o rastro, ao nivel 2, que é precisamente o lugar em que
se agenciam os rastros sob a forma de enunciados. (CULIOLI, 1999a, .162).

10 Culioli (1990) apresenta o termo “linguas” referenciando aos agenciamentos de marcadores, aos
textos, aos enunciados, aquilo que efetivamente é dito em todas as linguas como, o francés, portugués,
chinés, indigenas do Brasil. Essa pluralizagdo do termo denota que todas as linguas séo passiveis de
observacdo e também de interesse da linguistica culioliana pela possibilidade de aplicar a sua
formalizacdo a toda e qualquer lingua, quando se leva em conta a vida humana e independente da
lingua falada.
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Observa-se que para o estudo da linguagem é preciso levar em conta o texto"
enquanto agenciador de rastreamento das operag¢des cognitivas e como objeto de
outras disciplinas, sendo, portanto, a atividade de producao e de reconhecimento das
formas componentes indissociaveis na atividade de linguagem, bem como os
processos de regulacdo, representagdo e referenciagdo que sdo operagdes que
favorecem os sujeitos a produzir e reconhecer formas por meio de marcadores
linguisticos.

Na visdo de Culioli, existe uma tripla atividade de representacgao,
referenciagao e regulacédo que define as relagdes entre linguagem e as linguas de
forma ilimitada, havendo uma consistente invaridncia dentro do processo da pratica
comunicativa de qualquer forma (discurso técnico, criagao literaria, tradugéo etc.) e,
que sao as praticas que reconduzem o sujeito a seu horizonte de referéncia, que
organiza sua atividade de representagédo. Desse modo, entende-se que os textos n&o
possuem sentido fora da atividade significante dos enunciadores. O autor acredita que
a significacdo de um enunciado decorre da acomodacao intersubjetiva.

Para tanto, € necessaria outra atividade, denominada de nogio, que sera

discutida a seguir.

1.6 Nocao

Zavaglia (2016) traz em seu livro alguns objetos tedricos fundamentais para a
compreensdo da TOPE. Dentre esses objetos estdo a nogao e seus trés dominios

G«

concernentes ao processo de representagao nocional: o dominio lexical, ou “a”; o
dominio gramatical, ou “B”; e o dominio do conteudo de pensamento, ou “y”. Nesta
premissa, a nogao € definida como um reflexo do processo de representagao e,
simultaneamente, um sistema de representagéo que reporta a definicdo de linguagem
de Culioli (2000): “a capacidade humana de construgdo de representacao,

referenciagao e regulagao”.

11 O autor salienta que o termo “Texto”, como agenciamento de operagdes, ndo constitui o nico meio
de rastreamento das operagdes cognitivas da linguagem. Assim como a linguagem nao pode ser o
objeto de estudo exclusivo da linguistica, ja que pode ser também o objeto de outras disciplinas, os
textos sdo apenas parte dos rastros de sua atividade (CULIOLI,2000, apud ZAVAGLIA, 2016, p. 37).
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Zavaglia (2016, p.70) postula que dentre os dominios de representacéo
nocional, o dominio lexical € definido pelo conjunto equilibrado de representagdes que
varia de uma lingua para outra e se direciona para o campo semantico (sentido), o
que permite, dentro do conjunto de associagdes, com que cada unidade de uma
determinada lingua seja entendida como palavra, sem, no entanto, coincidir com uma
representacédo nocional por designar apenas uma parte da nogdo. Bem como explica
Culioli (1985):

As palavras sdo como resumos desses sistemas de representacao
nocional. Sdo captadoras: por uma palavra vocé pode remeter a uma
nocao. Ela evoca toda uma nogdo, mas a relagao ndo é simétrica: uma
nogao vai ser aprisionada parcialmente numa palavra. Uma vez mais,
pois, nao ha relagao termo a termo; sempre ha evasivas, sempre ha
excessos. Na realidade, sempre ha, a partir da palavra, a possibilidade
de haver um sistema de escape a palavra. (CULIOLI, 1985, p.19 apud
ZAVAGLIA, 2016, p.70).

Ja o dominio gramatical considera que toda palavra €, em sua definigdo, uma
unidade léxico-gramatical, uma vez que este dominio se reporta as representagdes
que fazem referéncias a modalidade, ao aspecto, ao numero, a determinagéo, ou seja,
o dominio gramatical &, por exceléncia, representado por marcadores enunciativos e
estabelece de forma continua relagao com o dominio lexical.

No ultimo dominio, o do conteudo de pensamento ou conteudo proposicional,
a representacgao ja é construida e estabelecida por uma ampla rede de relagbes entre
nogdes, cujas ocorréncias se ddo por meio dos objetos linguisticos que sao os
enunciados, que trazem consigo as marcas enunciativas das relagbes que sao
estabelecidas entre as nogdes e percebidas no discurso dos sujeitos no seu processo
de reconstrucio de relacgoes.

Culioli (1985), em seu conceito de nogéo, procura evidenciar sua eficacia pelo
lado da subjetividade. Isso acontece quando ele reintegra a atividade de linguagem e
o sujeito a linguistica, desse modo, ele redireciona simultaneamente a relagao entre
palavra, sentido e significado.

Zavaglia evidencia que em termos formais, cada nogao pode ser entendida

como:

[...] um predicado, chamado de P, que possui um complementar,
chamado de P’. P localiza-se no interior do dominio nocional; P’, no
seu exterior. Entre essas duas zonas ha uma fronteira, que € um
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espaco sem limites precisos entre interior e exterior; seria, em outras
palavras, um estar entre P e P’. Tanto o interior como o exterior sdo
povoados por ocorréncias abstratas, representadas assim: p;, p; ... pn
e p’i, Pj..- P'n. (ZAVAGLIA, 2016, p.71)

Para melhor elucidarmos essa formalizagdo, observemos o seguinte

esquema:

Quadro 2 — Dominio nocional
NOCAO (Sistema de
Representacgéo)

P P’

Pi, Pij, --- Pn p'i, P, --- P'n

Interior Fronteira Exterior
Fonte: ZAVAGLIA, 2016, p. 72.

Zavaglia (2016) exemplifica o conceito de Culioli sobre nogéo tipificada a partir
do conceito /ofensa/ e chama a atencao para as ocorréncias fenomenolégicas, nas
quais o sujeito constréi uma listagem de ocorréncias abstratas (subjetivas) que s&o
organizadas com relagdo a um predicado P <ser ofensa> que é quase o arquétipo
platénico (Cf. Culioli, 1985, p. 30, 1999b, p. 11). A autora discorre sobre a tipificagéo
da nogéo e de ocorréncias fenomenoldgicas postuladas por Culioli (1985) e afirmando

que:

P é o polo de referéncia da nogdo com todas as propriedades fisico-
culturais possiveis que pudemos abstrair das ocorréncias
fenomenoldgicas de ofensa (seria uma ofensa-ofensa), lembrando que
cada individuo constréi a sua prépria nogao /ofensa/ e que essa nogao
¢ diferente, embora proxima, das que outros individuos de mesma
lingua e cultura constroem. Todos temos, portanto, uma
representacao tipificada de /ofensa/, a qual é subjetiva e partilhada e
em cujo espago duplo sustentam-se os valores referenciais.
(ZAVAGLIA, 2016, p.73)

O conceito de nogao é crucial para se compreender a TOPE. Culioli (1990, p.

50) define nogao da seguinte maneira:

As nogdes sdo sistemas de representagdo complexos de propriedades
fisico-culturais, isto €, de propriedades de objetos resultantes de
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manipula¢cdes necessariamente tomadas no interior das culturas e,
deste ponto de vista, falar de nogao é falar de problemas que sao de
jurisdicdo de disciplinas que nao podem se limitar unicamente a
linguistica. (CULIOLI, 1990, p. 50)

Nas palavras de Culioli (1999), a nogédo € uma forma de representacéo n&o
linguistica, ligada ao primeiro nivel da representagcado metalinguistica, ou seja, esta no
estado de conhecimento e experiéncia de cada individuo. Isto &, entende-se que o
conceito de nogao se refere ao nivel das atividades de representacdes mentais.

Segundo Culioli (1995), a nogao emerge num contexto ja definido e composto
por representacdes, e suas propriedades determinam quais operagdes podem ser

diretamente realizadas. Assim afirma o linguista:

Uma nogao nao tem quantidade nem qualidade, nao é positiva nem
negativa (para limitar nossa descricao de quantificacao e modalidade),
mas & compativel com todos os valores que as operagdes de
determinagéo enunciativas e predicativas acarretam (CULIOLI, 1995,
p. 33).

A nogéao passa a ser definida como uma atividade produtiva do sujeito, que é
construida na representacdo mental. E quando o sujeito da forma a esta
representacido mental, ele concretiza, da formato a nog¢ao por ele pretendida que vai
sendo construida ao longo do processo de enunciagao.

1.6.1 Dominio Nocional

Culioli (1990, 1999a, 1999b) define, em seus estudos, um programa de
reconstrugao das nogdes primitivas, das operagdes elementares, das regras e dos
esquemas que produzem as categorias gramaticais e as manifestacbes de
marcadores inerentes a cada lingua, por meio de um processo tedrico e formal.
Procura a atividade de regulagdo da linguagem, a partir das configuragdes presentes
na diversidade das linguas. O conceito de nog¢do, na TOPE, é de demasiada
importancia, pois as no¢des sao apreendidas e estabilizadas através das ocorréncias
linguisticas. A nog&o € anterior ao ato enunciativo, pré-lexical e definida quantitativa e
qualitativamente.

As operagdes que permitem a definicdo e o agenciamento das nogdes
trabalham tal qual funcionariam na atividade da linguagem. As no¢des sao analisadas

por marcas aspectuais como um trago de operagcao, como bem explica Cumpri:
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[...] enquanto um conceito que se refere ao nivel das representagdes
mentais, isto &, ao nivel das representacdes que n&o sao acessiveis
diretamente. Trata-se também de uma propriedade situada na
articulagéo do linguistico (e porque nao dizer metalinguistico) e do
extralinguistico em um nivel de representagdo hibrida. (CUMPRI,
2012, p. 50).

A nocao de uma marca nao é estanque, mas variavel de lingua para lingua,
de cultura para cultura, e se estabelece nos niveis metalinguistico e extralinguistico,
de representagcdes mentais que ndo sdo acessiveis diretamente. Cada termo dentro
de uma lingua natural refere-se a um numero de propriedades fisico-culturais néao
necessariamente universais, variaveis assim como a lingua. Também se distingue de
conceito, que é epistemoldgico e tem um historico evolutivo.

De acordo com Culioli (1990), entende-se que exista um centro organizador
em que a nocao é definida e, também, uma fronteira, um intervalo entre propriedades
diferentes em que, quanto mais perto do centro, mais alto € o grau da nocéo,
prototipico e tipificado, e, quanto mais longe do centro e mais perto da fronteira, mais
distante se torna do valor da nocéo.

As nogdes podem ser de trés tipos: lexicais (ou predicativas), gramaticais e
complexas. As lexicais sdo associadas a classes de palavras e, ao serem
lexicalizadas, sao sujeitas a um filtro que determina, no ato enunciativo, a escolha de
um dos elementos da classe; as nogbes gramaticais estdo associadas a marcas
gramaticais proprias de cada lingua, como em classificacdo de género, por exemplo,
o morfema -a e -o podem determinar o género do substantivo; e por ultimo, as nog¢des
complexas, que sao o resultado da instanciacdo de um esquema de Iéxis (um
esquema primitivo a todo ato de linguagem que trata do que é dizivel, anterior a
realizagdo por meio de uma proposi¢céo), sendo esta uma categoria pré-enunciativa,

ainda nao formulada nem localizada.

1.6.2 Quantifibializacao (Quantificagcao e Qualificagao)

As operacboes de quantificacdo e qualificacdo sdo operacdes basicas da
linguagem e, na égide culioliana, ndo se separam radicalmente. Por esse motivo
Culioli diz que a quantifibializagdo é algo como uma mescla dos dois termos. Num

nivel anterior a lingua realizada numa dada ocorréncia de discurso, parte-se do
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principio de que as nogdes sao as formas abstratas e somente na realizagao da lingua
que se tém pontos concretos e momentaneamente estaveis.

Para realizar a operacao de quantifibializacdo de uma nog¢ao, séo cruciais trés
operacdoes sucessivas e ordenadas de quantificacdo. Sao tais operacdes que
localizam as no¢des dentro de uma situagdo enunciativa: a extragao, a flechagem e a
varredura. A extragdo € um pingar dentre todas as ocorréncias de uma marca (moto,
por exemplo, “A moga comprou uma moto [azul]’. De todas as propriedades de
veiculos que se inserem na categoria moto, ela extraiu uma unidade: [moto azul].
Dentre todas as possibilidades de moto foi extraida uma unidade, isto ¢é, a
individualizacdo de uma ocorréncia por meio de sua localizagdo em relacdo a um
sistema situacional.

Na segunda operagdo de quantifibializagdo, a flechagem, numa mesma
situacdo enunciativa, localizam-se os termos de esquerda e de direita, e entdo se tem
uma atividade de flechagem. Em “O rapaz viu a moga na moto. Ela usava o veiculo
para ir ao trabalho”, primeiro houve uma ocorréncia de moto e como contexto de direita
a palavra veiculo, ou seja, na operagao de flechagem marca-se um ponto e o recupera
posteriormente.

A varredura, a terceira e a ultima das operacdes de quantifibializagao, ocorre
quando se passa por todas as propriedades de uma ocorréncia concreta e ndo se
finca em nenhuma delas. Em “A mog¢a adora motos”, se passa por todas as
propriedades de motos, mas nenhumas delas foi individualizada, determinada. Em
outras palavras, Cumpri (2012), ao discorrer sobre a operagao de varredura, afirma
que se percorrem todos os valores observaveis de um dado dominio sem se fixar a
um valor especifico em relagcdo a uma situagado anterior. Por esse motivo, essa
operagao nao possibilita uma estabilizagao de sentido, uma vez que ela abrange a

totalidade dos sentidos possiveis.

1.6.3 Fronteira, Interior e Exterior

Segundo Culioli (1990), a fronteira contém duas propriedades, uma de cada
lado, a que se encontra no interior e outra no exterior do dominio nocional. Dentro de
um centro organizador existe um conceito de atragao que da um alto grau ao dominio
de uma nogao, e esse grau € maior ou menor de acordo com a posi¢ao referente a

esse centro. A fronteira separa um valor similar ao do centro com outro diferente. Em
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“‘Jodo é inteligente” temos a maxima representagdo de inteligéncia culminada em
Jodo, no interior do dominio com a assergdo em que /Jodo ser inteligente/. O exterior
da fronteira demarca a proposigao “Joao nao é inteligente”, isto é, a fronteira esta para
designar a nogao de Joao ser ou nao ser inteligente.

A posigéo do interior do dominio da nogdo que esteja mais longe do centro e
mais perto da fronteira afasta Jodo de ser tdo inteligente, ou seja, quanto mais perto
da fronteira, menor a inteligéncia de Joao, por exemplo: “Jodo nao é tao inteligente
assim”.

Assim, de acordo com o esquema dado por Zavaglia (2016), entre a nogao
“Jodo ser inteligente” igual a P, em seu interior, e “Jodo nao ser inteligente” igual a P’,
no exterior, ou fora da fronteira, ha outras nogcdes que permeiam essas posicoes,
variaveis e instaveis. No interior do dominio, pode-se ter as proposicoes: pi= Jodo &
tao inteligente quanto Maria; pj= Jodao é muito inteligente; pk= Jodo foi muito inteligente;
pi = Jodo € quase tao inteligente quanto Pedro; etc. Todas essas proposigdes sao
possiveis e se encontram no interior do dominio “Jodo ser inteligente”. J& do outro
lado da fronteira, pode-se encontrar as proposi¢des: p’i= Jodo ndo é tao inteligente
como Maria; p’j= Jodo n&o é muito inteligente; p’x = Jodo ndo foi muito inteligente; p’i
= Jodo nao é tao inteligente como Pedro; etc.

A marca com a qual se propde estudar sob o dominio da TOPE, o aunque, é
designada pela tradigao gramatical como tendo dois valores, ora determinando como
conjungao concessiva, ora como conjungao adversativa, esta de valor secundario.
Dentre todas as gramaticas pesquisadas e analisadas, o valor da marca € melhor
definido, além do seu valor constituinte, por seus correlatos, tanto em gramaticas para
estudantes nativos quanto para aprendizes brasileiros de lingua espanhola, isto €,
correlatos tanto em espanhol quanto em portugués.

Dado que o valor concessivo da marca seja mais recorrente que o adversativo,
mesmo nas oragdes em que a marca designe uma oposi¢cao a oragao principal, elas
exibem certa concessdao. O que a define como adversativa ou coordenante
adversativa, é a possibilidade de substitui-la por outra conjungédo também adversativa,
por exemplo: pero e sino, sem desestabilizar a nogdo empregada pela oragdo. Em
contrapartida, com o valor concessivo ou de conjungao subordinante concessiva, ha
possibilidade de substituir a marca por outras conjun¢des também concessivas, como

por exemplo, a pesar de que, aun asi, etc.
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As gramaticas espanholas independentes e mais atuais costumam determinar
e separar tais valores, e ainda considerar essa complexidade como pertinente para a
definicdo da marca. Enquanto as gramaticas tradicionais, associadas a Real
Academia Espanhola, costumam deixar tais conceitos consideravelmente vagos. No
préximo capitulo, investigar-se-a tal complexidade dos dominios da marca aunque,
bem como a dificuldade de separacao dos valores. Mais adiante, analises seréo feitas
em lingua portuguesa para exemplificar tamanha complexidade que se da pela

tradugado da marca espanhola para seus correlatos portugueses.
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SEGAO 2 - A IDEIA DE CONCESSAO E A MARCA AUNQUE DO ESPANHOL

Neste capitulo serdo discutidos alguns aspectos que servirdo de instrumentos
referentes a definicdo aferida pelas gramaticas para fundamentar as analises das
propriedades |éxico-gramaticais do marcador aunque e de seus correlatos no
portugués brasileiro. Sendo tais gramaticas espanholas voltadas a falantes nativos ou
a aprendizes brasileiros da lingua espanhola, sejam as classicas e/ou as de autores
mais modernos.

Outrossim, serdo abordados alguns conceitos sobre a concessdo e a
variancia atribuida a marca linguistica pela gramatica tradicional e a abordagem
funcionalista embasada em Moura Neves (1997) para fundamentar a proposta de uma
gramatica operatéria em que se discrimina a ideia de que a lingua ndo tem regras
fixas de aplicagao, isto é, de que o préprio ato enunciativo delimita os valores da marca

e estabelece sua invariancia inserida em suas variagoes.

2.1 Histéria da Gramatica

Nesta sec¢do, faremos um breve aparato dos conceitos sobre a gramatica, com
definigdes e exemplos a fim de partir do que € ensinado em livros didaticos até chegar

numa abordagem gramatical operatéria, de acordo com a TOPE.

2.1.1 Conceituagao

A gramatica, geralmente, é conceituada como um conjunto de regras usadas
para determinado uso de uma lingua, que regula os principios de organizagao cuja
exigéncia se da para uma postura elitizada da lingua escrita e/ou falada. Estuda a
forma, a composicao e a inter-relacdo das palavras que compdem frases, periodos e
oragdes, bem como seu uso apropriado, dito como o “correto”. Atribui-se 0 nome
“‘gramatica”, também, ao livro onde se encontram elencadas as regras de regulagéo e
de bom uso de uma lingua.

Estudos gramaticais fazem parte de uma tradigdo de estudiosos, filésofos e
linguistas. A cultura grega privilegiava o conhecimento e a erudi¢gdo, bem como o bom

exercicio da lingua. Os romanos receberam essa tradigdo dos gregos com o advento
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do Império Romano e traduziam ao latim os nomes das partes da oracio difundidos
até a atualidade.

O estudo da gramatica admite classifica-la em diferentes partes
independentes, mas correlacionaveis com o objetivo de facilitar seu estudo: fonologia,
parte que estuda e classifica os elementos minimos da linguagem articulada, como os
fones, menores sons da fala, e também sua correta realizagdo; morfologia, estuda a
forma, a estrutura, a formacéao e a classificagao das palavras de modo isolado, isto €&,
sem contexto de direita e/ou de esquerda; sintaxe, parte da gramatica que estuda as
palavras enquanto elementos de uma frase e das frases no discurso, e as suas
relagdes de concordancia, coordenacgao e subordinagéo, etc.; lexicologia, a arte de se
fazer um dicionario, € a parte da linguistica e estudo da lingua que investiga o
significado dos vocabulos, sua constituigdo morfica e variagdes flexionais.

Ao longo da historia houve diferentes vieses voltados ao estudo da gramatica,
tanto que hoje existem as gramaticas: comparativa, tradicional, estrutural, funcional,
distribucional, gerativa, etc e cada uma se destina a responder a questbes que
consideram pertinentes, como os desvios da lingua, por exemplo. A sua maneira, cada
uma delas assume pressupostos dispares em sua classificagdo. A gramatica
tradicional, usada em livros didaticos de lingua portuguesa e espanhola, por sua
proximidade parental, tem formas similares de pregar normatizagdo do uso em
situacdes formais.

Na gramatica tradicional encontra-se uma parte normativa e outra descritiva.
Na parte normativa, a maior preocupagéo esta na exposi¢gao de um conjunto de regras
a que o usuario deve aprender para falar e escrever corretamente a lingua. Na parte
descritiva, privilegia-se a apresentagcdo de fatos de uma determinada lingua,
descrevendo-a na sua estrutura e funcionamento, estabelecendo ligagao entre a sua
funcéo e forma.

A gramatica que conhecemos foi assim atribuida para atender a objetivos de
cunho politico e educativo, ja que, durante séculos, somente a fala da elite tinha o
maior prestigio. Por imitacédo, os de classes médias e inferiores tendiam a seguir os
passos e valores ditados pela classe dominadora, inclusive, em seu modo de falar.
Aquilo que destoa da fala gramaticalmente correta, gramaticalizada, era renegado e
tachado como errado, inferior. No entanto, muitos estudos sobre 0 assunto discordam
dessa postura que envolve o “certo” e o “errado” e consideram toda expressao, ou

seja, construgdo e reconhecimento das formas, como validas e significativas.
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A TOPE, como ja foi dito, se interessa por desvios, mal-entendidos,
ambiguidade e polissemia da fala, por fazerem parte do processo de construgao e
significagao do enunciado, desde a sua formulagao até o ato enunciativo de fato. Nao
quer dizer que essa teoria seja contra o conhecimento metalinguistico da lingua, mas
que a determinacgao e a classificagcao imposta pela visao tradicional tornam, cada vez
mais, o estudo gramatical tradicional distinto do estudo dos fendbmenos de uso da
lingua. Isto &, estudar gramatica ndo € a mesma coisa que estudar a lingua e todos
os seus fendmenos, uma vez que ha outras variedades de uso além da norma culta

privilegiada.

2.1.2 A Gramatica Tradicional e os valores de QUE
2.1.2.1 Valores de QUE no Espanhol

Em espanhol, a palavra que desempenha diversos papéis em construcdes
frasais, podendo ser confundida com pronome relativo, também forma a maior parte
das conjungdes subordinantes.

A Real Academia Espanhola (2010), doravante RAE, postula que os
pronomes relativos, interrogativos e exclamativos se analisam conjuntamente nas
gramaticas por desempenharem caracteristicas léxicas e morfolégicas muito
similares. Ademais, mesmo ocupando a mesma variavel, o pronome pode cumprir
funcdes diferentes de acordo com sua posi¢gdo no enunciado ou, até mesmo, sua
entonacado fénica ao designar perguntas e exclamagdes, identificaveis na escrita por
seus signos correspondentes. Dessa forma, a RAE (2010) explana os seguintes

exemplos:

[...] assim, com o interrogativo qué se solicita ao interlocutor que
identifique o valor da variavel que corresponde ao complemento direto
de lees na pergunta ¢Qué lees? Na variante exclamativa jQué lees!
Aparece a mesma variavel, mas neste caso se expressa a surpresa
do falante ao identificar sua referéncia. Por sua parte, o relativo que
em el libro que lees também introduz uma variavel, cujo valor aporta
ao antecedente (neste caso libro) do que carecem os interrogativos e
os exclamativos. (RAE, 2010, p.405 — tradugéo nossa)

A Nova Gramatica Basica da RAE (2011) define os pronomes relativos como
uma classe de palavras limitada e fechada, em sua maioria atonas, as quais

apresentam um valor referencial de carater anaférico, desempenhando uma fungao
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sintatica, quase sempre oracional. Com valor anaférico, as caracteristicas essenciais
dos relativos é a de possuir o mesmo referente que uma expresséao prévia ou implicita
no contexto, isto €, seu antecedente. No exemplo “En la felicidad que te desea’, la
felicidad é o antecedente do relativo que. Existem também exemplos em que o
antecedente do relativo ndo € expresso: Quien (ou seja, ‘el que, la persona que’) lo
probo lo sabe; esta donde (isto é, ‘en el lugar en que’) lo has dejado.

De acordo com a RAE (2010), do ponto de vista prosodico, os relativos se
distinguem por serem vozes atonas, enquanto os interrogativos e exclamativos séo
palavras tonicas, tanto em oragdes diretas como em suas correspondentes indiretas.
Do ponto de vista morfolégico, os pronomes relativos se dividem entre aqueles que
admitem flexdo de numero e de género e aqueles que nao admitem flexdo alguma,
como no caso do que em “cosas que se dicen”, o interrogativo e exclamativo qué como
em*“; Qué calle conviene tomar?; jQué bien canta!”.

Do ponto de vista semantico, os relativos, interrogativos e exclamativos
podem fazer referéncia a pessoas (quien, quién), coisas (lo que, qué), lugares (donde,
dénde), maneiras (como, como), tempo (cuando, cuando) e quantidades ou graus
(cuanto, cuanto). Do ponto de vista sintatico, os pronomes admitem agrupacgdes.
Algumas representam — por si sS6 ou com preposi¢ado — um argumento ou um adjunto,
como os pronomes do grupo 1 do quadro abaixo ou os advérbios do grupo 2; outras
vozes incidem sobre um substantivo (grupos 3, 4 e 5) ou sobre um adjetivo ou um

advérbio do grupo 6:

Quadro 3 — Classes gramaticais (Gramatica Espanhola)

< INTERROGATIVOS O
CLASES SINTACTICAS | RELATIVOS EXCLAMATIVOS
quien, que, cuanto, quién, qué, cuanto, cual,

1. Pronombres

2. Adverbios
modificadores del grupo

<articulo + cual o que> | ant. cuyo

cuando, como, donde, cuando, como, donde,

adonde, cuanto adonde, cuanto

verbal
3. Determinantes <articulo + cual> qué, cual
4. Determinantes cuyo ant. cuyo
5. Cuantificadores del .

: cuanto cuanto
grupo nominal
6. Cuantificadores del
grupo adjetival y cuan, cuanto cuan, cuanto, qué

adverbial

Fonte: RAE (2010), p. 406.
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Seguem os exemplos dispostos pela RAE (2010, p. 407) sobre esses grupos:

Grupo 1: quien lo sepa, cuanto diga, la casa en la que vive, dicho lo cual; No sé

con cual quedarme; Preguntole Amadis cuyo era el castillo (Rodriguez Montalvo,
Amadis).
Grupo 2: cuando llegues; ;Donde murié?; jCuanto te gusta fumar!; El avién no

aterrizé donde debia.

Grupo 3: qué libro, cual opcion; [...] la cual fama, por mucho que dure, en fin se
ha de acabar con el mesmo mundo (Cervantes, Quijote Il).

Grupo 4: en cuyo interior; Tu dulce habla ;en cuya oreja suena? (Garcilaso,
Poesias).

Grupo 5: cuanto capricho se le antojara; ¢Cuantas novelas suyas has leido?

Grupo 6: tendido cuan largo era, cuanto mas cerca estés; jCuan dificil resultal;

¢Cuanto mas piensas dormir?; jQué lejos estas!

Os relativos que funcionam como argumentos ou adjuntos numa subordinada
substantiva, isto €, que desempenham fungdes sintaticas proprias de um substantivo,
podem se deslocar fora de sua oragdo. Assim, a expressao sublinhada é objeto direto
de leyera nas trés oragdes seguintes: Me resultd muy interesante el libro que me
recomendoé tu hermana que leyera; ;Qué libro me recomendd su hermana que

leyera?; jQué interesante libro me recomendod tu hermana que leyera!

Nao obstante, aparece situada fora da oracdo na que exerce sua fungao
sintatica, concretamente a frente da imediata superior, cujo verbo & recomendo.
Nestes casos se diz que o complemento direto aparece deslocado (também elevado
ou promovido) a uma posig¢ao situada no comego da oragao principal.

As oragdes subordinadas frequentemente sao introduzidas por um relativo (el
libro que estoy leyendo), em que apresentam esse encaixe num seguimento maior
que se denomina grupo sintatico relativo ou simplesmente grupo relativo (RAE, 2010,
p.409). Os grupos relativos pertencem a varias classes sintaticas, como o grupo dos
preposicionais relativos, os quais estdo encabeg¢ados por uma preposicao ou por uma
locugédo preposicional, como o sublinhado, no exemplo a seguir, fechado entre
colchetes, tem-se uma subordinada relativa: Fue la primera mujer de verdad [con la
que tuve una relacion] (CABRERA INFANTE, Habana, p. 409). Os outros grupos
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(adverbiais relativos, nominais relativos e relativos de participio ou de gerundio) nao
contém a marca /que/ ora investigada.

Nesse sentido, para a Nova Gramatica Basica da RAE (2011):

[...] os relativos subordinam a oragdo a que introduzem. Quando tem
antecedente expresso, a oragido relativa se comporta como um
modificador nominal, pelo que recebe também o nome de subordinada
adjetiva: una imagen que deprime ~ una imagen deprimente. Quando
0 antecedente nao esta expresso, se denominam subordinadas de
relativo sem antecedente ou relativas livres, se assimilam aos grupos
nominais ou preposicionais: Quién lo ha visto lo ratifica ~ La persona
que lo ha visto lo ratifica; Esta donde lo dejé ~ Esta en el lugar donde
lo dejé. (NOVA RAE, 2011, p. 125 — tradugao nossa)

Constantemente presente em oragdes subordinadas, /que/ também é
categorizado como uma conjungédo quando combinada com preposi¢des, advérbios,
grupos nominais ou outras categorias. Dessa forma tem-se “las locuciones
conjuntivas” (locugdes conjuntivas) em seus usos mais frequentes:

a) Preposicdo + que: Esta pauta corresponde a porque e para que.
Habitualmente interpretada como conjungdo subordinante quase todas as
combinagdes de preposi¢cao ou locugao prepositiva seguida da conjungao que;

b) Advérbio + que: Esta pauta da lugar a conjungao aunque, assim como a
numerosas locugdes conjuntivas, como: bien que, mal que, maguer (a) que, malgrado
que, siquiera que, ahora que, asi que, enseguida que, luego que, mientras que, ya
que e a de uso exclusivo para escritas literarias, a locucao pues que de puesto que;

c) Substantivo ou grupo nominal + que: E rara esta pauta quando esta
formada com um substantivo sd, no qual corresponde a essa locugcado na variante de
Nicaragua e outros paises centro-americanos: cosa que (de modo que) em “Andate
temprano, cosa que te encuentre cuando yo llegue”. Mais habitual € a combinagao
com um grupo nominal, como em: una vez que, toda vez que ou cada vez que;

d) Participio + que: Este tipo constitui o resultado de reanalisar (no sentido
de assignar a uma sequéncia outra estrutura como resultado de uma segmentacgéo
diferente) as constru¢des absolutas. Ajustam-se a esta pauta algumas locugdes
conjuntivas causais do espanhol atual: puesto que, supuesto que, dado que, visto que;

e) Preposicdo + substantivo ou grupo nominal + que: se constroem com
substantivo numerosas locugdes conjuntivas, como a medida que, de forma que, de

manera que, de modo que, de suerte que. Estas locu¢cdes nao costumam admitir que
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um infinitivo ocupe o lugar da oragao introduzida pela conjungéao que (a medida {que
llegan ~ *llegar}). Forma-se segundo a mesma pauta, mas com um grupo nominal, a
la vez que, a la par que, al par que. Estas locugcdes expressam simultaneidade, mas
também concomitancia ou agao paralela: Monto en la limusina a la par que saludaba
con la mano (CABALLERO BONALD, P3jaros);

f) Preposicao + substantivo + de + que: Costuma-se incluir neste grupo as
expressoes en vista de que, a causa de que, a pesar de que, en razon de que, en
caso de que, a fin de que, a riesgo de que, a sabiendas de que, a consecuencia de
que, al objeto de que. Considera-se, no entanto, que algumas dessas expressdes nao

sao propriamente locugdes porque com elas se podem formar grupos relativos, como

em “se produjo un choque de trenes a consecuencia del cual perdieron la vida quince
personas”, e também interrogativos, como em “;{A consecuencia de qué ~ En razén
de qué} se ha suspendido la reunién?”.

Também com valor de conjungdo, /que/ pode introduzir uma proposi¢cao
subordinada substantiva de sujeito, complemento direto, etc., com valor completivo ou
substantivo, no qual une uma proposicao principal com uma proposicao substantiva,
como em: Quiero que vayas a su casa. E em estilo indireto com verbo elidido: jQue te
calles! (jTe he dicho que te calles!). Outrossim, introduz uma proposi¢cao subordinada
adverbial: causal (que: porque): Abre, que hace frio;finalidade (que: para que): Ven
que te lo cuente (para que te lo cuente); comparagédo: Es mas alto que Juan;
consequéncia: Hacia un frio que helaba la sangre. Hizo tanto calor que me deshidraté;
e condicional (que: se): Que no puedes venir, me avisas.

Em menor medida, /que/ assume valor de conjungdo coordenante em
construgdes coloquiais, em que seu uso se reduz a encabecar oragdes ou elementos
coordenados e costuma ser equivalente as conjungdes copulativas (aditivas) /y, hi, e/,
disjuntivas (alternativas) /o, 6, u/, e a adversativa /pero/, como em: Queremos salud,
que no dinero. Nas expressodes fixas, proprias da modalidade da fala: llora que llora,

corre que te corre, quieras que no, dale que dale, erre que erre, etc.

2.1.2.2 Valores de QUE no Portugués

Assim como em espanhol, em portugués /que/ pode assumir categorias

multiplas dependendo da fungao sintatica que desempenha, por exemplo: substantivo,
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advérbio, preposicao, interjeigao, particula expletiva ou de realce, pronome, conjungéo
coordenativa e subordinativa.

Com funcéo de substantivo, tem o sentido de “qualquer coisa” ou “alguma
coisa”, admite o acompanhamento de um artigo indefinido e pede uma preposicao,
tornando-o0 um monossilabo ténico, o que exige acentuagao /qué/. Exemplos: “Este
texto tem um qué de romance... nem parece um texto modernista”. Pode designar
também o nome por extenso da letra /q/. Por exemplo: “Mesmo tendo como simbolo
kg, a palavra quilo deve ser escrita com qué”. Com funcdo de advérbio, /que/
intensifica adjetivos e advérbios, atuando sintaticamente como adjunto adverbial de
intensidade com valor aproximado ao das palavras quao e quanto. Exemplos: “Que
enganados andam os homens! Que longe estd meu sonho!” Também pode exercer
valor de advérbio de modo ao substituir “como”, por exemplo em: “Que roupa mal
costurada era aquela!”

No valor de uma preposi¢ao, originalmente conhecido como pronome relativo,
mais conhecido como coloquialismo, embora ja bem aceito pela gramatica, /que/
assume ou substitui o termo /de/ apds os verbos auxiliares “ter” no sentido de dever a
ser cumprido e “haver”, como nos exemplos: “Teremos que sair mais cedo hoje; Tem
que combinar?”

Ja como uma interjeicdo (em construgdo exclamativa, como monossilabo
ténico e com valor de substantivo) exprime um sentimento, emocgao ou estado interior,
equivalente a uma frase, embora ndo desempenhe funcido sintatica na oragao.
Exemplos: “Qué! Vocé por aqui!; Qué! Nao acredito que vai custar tudo isso!”

Como particula expletiva ou de realce, serve apenas para realcar determinado
termo, isto &, sua retirada néo prejudica a estrutura sintatica da oragdo. Sem funcgéao
sintatica, sua presenca € nada mais que um recurso expressivo e enfatico. Exemplos:
“Quase que ela desmaial; Oh! Que lindos que sdo esses cachorrinhos! ”. Quando
desempenha o papel de pronome relativo, pode-se chama-lo por um déitico, por sua
funcdo anafdrica de recuperar termos ja citados na oragdo ou texto, fazendo-lhes
referéncia. Como no espanhol, o /que/ pode ser chamado de “antecedente” por
exercer a mesma funcao de recuperar um substantivo ou pronome.

Outrossim, /que/ como pronome tem suas variagdes: pronome indefinido
substantivo quando equivale a “que coisa” como em: “Que caiu?”; pronome indefinido
adjetivo quando funciona com um adjunto adnominal: “Que vista linda ha aqui!”; como

pronome substantivo interrogativo ao substituir os elementos sobre o qual se deseja
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resposta: “Que vocé disse? Que horas sao?”; e pronome adjetivo interrogativo quando
acompanha os substantivos nas frases interrogativas, desempenhando a fungéo de
adjunto adnominal, como em: “Que livro vocé esta lendo?”

Quicd, a fungdo que mais interesse a pesquisa, /que/ pode ser categorizado
como conjungdo coordenativa e, também, subordinativa na oracdo em que esta
empregada. Em periodos em que haja independéncia entre as oragdes, isto é,
coordenacéo, /que/ pode ser marca aditiva, por ligar oragdes ao estabelecer uma
sequéncia de fatos com equivaléncia a conjungao /e/; exemplo: “Anda que anda e
nunca chega a lugar algum”. Pode exercer o valor de uma conjungéo explicativa por
apontar a razado de se ter feito a declaragado contida em outra oragcado coordenada e
com equivaléncia ao termo /pois/; exemplo: “Deixe, que os outros pegam”. Como
conjuncgao alternativa, ao colocar em evidéncia duas posi¢gées contrarias; exemplo:
“Que aceitem ou que nao aceitem, eu falarei mesmo assim”. Com valor de conjungao
adversativa, por indicar oposi¢cao e/ou ressalva, /que/ tem valor equivalente a /mas/,
como nos exemplos: “Outro, que nao eu, teria de fazer aquilo; pode falar a vontade
que nao surtira efeito”.

Com valor de uma conjungdo subordinativa, quando introduz oracgdes
subordinadas substantivas e adverbiais nas oragdes principais; exemplo: “Acho que
vocé esta equivocado”. Neste caso, a oracdo “que vocé esta equivocado” funciona
como objeto direto do verbo /achar/, comumente denominada oragdo subordinada
substantiva objetiva direta. Quando o /que/ introduz oragdes adverbiais causais, com
valor préximo ao /porque/, diz-se de uma conjungdo subordinativa causal, como no
exemplo: “Saimos todos, que a maré nao estava para peixe”. Com valor de uma
conjuncgao final, integra ora¢des subordinadas adverbiais com equivaléncia a /para
que/, /a fim de que/; exemplo: “Todos lhe fizeram sinal que se calasse”.

Nas oracdes subordinadas consecutivas, /que/ introduz uma subordinativa
adverbial para expressar sequéncia do que se acabou de afirmar; exemplo: “E tao
pequeno que nao alcanga a maganeta”. Aparece em geral com as expressdes: que,
tdo... que, tanto... que, tamanho... que, e tal... que. Como conjunc¢do subordinativa
comparativa, /que/ inicia a oragdo subordinada adverbial com as expressdes: mais...
que, menos... que, etc.; exemplo: “Jodo é mais inteligente que o irméao”.

Com valor concessivo, /que/ adquire valor de conjungéo subordinativa quando
se equivale a /lemboral/, ao expressar uma concessao ou excegao a alguma regra, por

exemplo: “Gosto de mangas, verdes que estejam; estude um pouco que seja”. Por
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ultimo, com valor de uma subordinativa temporal ao iniciar uma oragcéo adverbial com
valor aproximado de /desde que/; exemplo: “Agora que a lampada acendeu, podemos
ver tudo”.

Bem como se pode verificar, /que/ assume varios papéis tanto em espanhol
quanto em portugués, de pronome relativo a conjung¢ao. Entre as locugdes conjuntivas
e as prepositivas, pode-se encontrar o termo /que/ e, com isso, haver dificuldades em
separa-las em suas categorias. As locugdes conjuntivas sao grupos de palavras de
forma fixa que funcionam como uma sé conjungdo, por exemplo, em /porque/ ha a
juncao de /por + que/, embora se escreva numa so palavra, no entanto, existem outros
exemplos, como os citados anteriormente, cada um em sua categoria. As locugdes
prepositivas, da mesma forma, sdo grupo de palavras com forma fixa que
desempenham o valor conjunto de uma preposigao.

Para separar esses valores ha de se ter em conta que as locugdes conjuntivas
terminam em conjuncdo, neste caso com /que/ no exemplo: Chegaram em casa
depois que deram as trés da madrugada. E as locugdes prepositivas terminam em
preposicéo; exemplo: A medida de teus desejos fiz minhas escolhas. Ademais, depois
de uma locugao prepositiva vai um substantivo ou um infinitivo e apdés uma locugcao
conjuntiva segue um verbo na forma pessoal; exemplos: Antes de ir, passe por meu

escritorio; antes que passe mais tempo, vem a ver-me.

2.1.3 Por uma gramatica operatéria

O que se propde a partir do estudo da lingua, numa abordagem operatoria, é
buscar o processo de uso da linguagem e, para isso, “precisa-se refutar a ideia de que
a lingua tem regras fixas de aplicacdo e que falar e escrever bem requer um
conhecimento sistematico das entidades e definicbes gramaticais” (CUMPRI, 2011).
Outrossim, o autor postula que uma gramatica operatdria procura investigar o
funcionamento da linguagem apreendida através da diversidade das linguas naturais,
uma vez que essas estdo em constante movimento em que o falante se envolve, de
modo natural, no carater modular da lingua, para significar as coisas e organizar sua
linguagem.

Para Cumpri (2012, p. 225):
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O que ocorre é que a gramatica € adquirida a medida que se adquire
a lingua e isso culmina, inevitavelmente, numa interdependéncia
fulcral: escolhas sao feitas, situacdes sao estabelecidas, operagdes
com a linguagem se realizam e o processamento do texto (e do
sentido) se da.

Nesse sentido, a interdependéncia entre falante e gramatica € uma relagéao
de formacdo e de reconhecimento de significagdes, explicitada pela fala ou pela
escrita. Isto é, do uso da lingua depreende-se a necessidade do bom manejo de suas
partes, embora ndo seja necessario o estudo metalinguistico para se fazé-lo. A partir
de um conjunto de escolhas feitas (de palavras) e das situagdes envolvidas e
estabelecidas (contexto de produgao), realiza-se a operagdo com a linguagem e, no
processamento do texto ou da fala entre os participantes dessa situagao (nao
necessariamente precisa haver mais de um), gera-se sentido.

Por ser o principio da organizagao e transformagao da lingua, a gramatica
esta presente em todo ato verbal, pois através dessa regulamentacao se estabelece
sentido e os textos se tornam interpretaveis (CUMPRI, 2011). No entanto, de acordo
com Aguilar (2007), na abordagem operatéria, todas as unidades da lingua apontam
para uma imprecisa direcdo de sentido, e sdo, fundamentalmente, indeterminadas.
Dessa forma, pode-se dizer que ndo ha distingdo entre categorias lexicais e
gramaticais, e também, ndo ha unidades da lingua que sejam mais determinadas e
outras que sejam menos determinadas. Trabalha-se num nivel anterior a construgéo
do léxico ou da gramatica.

Reportando-nos ao objeto de estudo desta pesquisa, acrescentamos que a
marca aunque se enquadra em categorias diferentes pela gramatica tradicional. Na
pesquisa levantada em diversos aportes gramaticais, dicionarios etc., a marca
aparece ora definida como conjungdo coordenativa, ora como conjungao
subordinativa'. Assim, pelo viés da gramatica operatoria, procura-se nao trabalhar
com tais divisdes estipuladas pela abordagem tradicional, mas com unidades lexicais
e gramaticais num espaco de construgado anterior a existéncia dessas categorias, no
qual se investiga o funcionamento das unidades linguisticas e sua contribuicado para a

significagdo do enunciado.

12 Uma explicacdo aprofundada sera dada a subsecéo 2.2
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Aunque - breve trajetéria

Para iniciar a discussao em torno da marca Aunque, considera-se pertinente

alcar alguns tragos apresentados desde a sua origem até o uso atual, instaurando um

didlogo étimo das suas formas, inicialmente separadas em: aun / que e seus valores,

para entao alcangar o valor de aunque atual, disposto nas gramaticas mais recentes,

desde o inicio de seu uso na lingua castelhana.

O dicionario etimolégico de Joan Corominas pontua da seguinte forma:

AUN, h. 1140. Del lat. ADHUC ‘hasta ahora’, vulgarmente ‘aun’;
antiguamente se encuentran con este valor adu, h. 1210, y ahu,
1284, que por influjo de varias particulas terminadas en -n (como
bien, sin, non, segun) se convirtié en aun, lo mismo que asi en
el vulgar asin.

Cpt. Aunque, 12 mitad S. XVIII.

Aunar, V. uno Aupar, V. upa (COROMINAS, 1973, p.
72)

QUE, h. 950, pronombre relativo y conjuncion. Particula
romance en la cual han venido a confundirse varias formas del
relativo latino y otras particulas relativas de este idioma. Como
conjuncién copulativa o encabezadora procede del interrogativo
neutro latino QUID, que heredo en latin vulgar las funciones del
relativo clasico QUOD ‘que’ y recibié la aportacion de ciertos
usos vulgares de QUIA (en clasico ‘porque’). Como relativo es el
acusativo masculino QUEM. En su funcién de conjuncion
comparativa procede de una confusion del que relativo y
encabezador con la conjuncidon comparativa latina QUAM.
(COROMINAS, 1973, p. 486)

Aun tem sua origem no ano de 1140, do latim adhuc, da sua forma vulgar atn,

que significa “até agora, até aqui, até esse momento” em portugués, por —ad ‘até’ e -

huc ‘aqui, neste momento’, sendo esta uma variante de -hoc que significa ‘este’. A

palavra que vem também do latim, a partir do ano 950, da confluéncia entre quid e

quad e dos interrogativos quis, quae e quid. Tem valor de pronome relativo e de

conjungao. O termo aunque surge da unidao desses dois elementos na primeira metade

do século XVIII, e recebe diferentes definicdes a partir de entdo. Comumente se refere

a um enlace gramatical com valor concessivo e/ou adversativo, cujo uso sera disposto

dentre as gramaticas pesquisadas a seguir.
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2.2.1 Real Academia da Lingua Espanhola (versao de 1771)

A Gramatica da Lingua Castelhana, composta pela Real Academia
Espanhola, organizada por D. Joachin de |barra, de 1771, define a gramatica como a
arte de se falar bem e a divide em duas partes: a primeira trata do numero, propriedade
e oficio das palavras, e a segunda da ordem e concerto que devem ter entre si para
expressar com clareza os pensamentos. Por essas definicdes, postula-se que ao
dominar a gramatica o falante esta apto ao uso retorico da lingua e tem a capacidade
de expressar com clareza aquilo que se pensa.

No segundo capitulo, o autor define palavra como 0 mesmo que voz ou dicgéo.
Para ele, um punhado de palavras ordenadas com o qual expressamos Nnossos
pensamentos se chama em linguagem comum por fala e entre os gramaticos por
oragdo, pelo qual chamam com propriedade as palavras como partes da oragéo. Logo,
essas partes sao classificadas em nove, nessa ordem: nome, pronome, artigo, verbo,
participio, advérbio, preposi¢cao, conjungao e interjei¢ao.

Em seu décimo capitulo, diz sobre a conjungao: “conjungdo € uma palavra
que serve para juntar, atar ou travar entre si as demais partes de uma oragdo. As
conjungdes se dividem em copulativas, disjuntivas, adversativas, condicionais,
causais e continuativas” (IBARRA, 1771, p. 222). Sobre as conjungdes classificadas

como adversativas, |Ibarra pontua:

Adversativas son las que sirven para expresar alguna oposicion 0
contrariedad entre las cosas 6 acciones, 6 para corregir 6 limitar su
significacion, como: mas, pero, quando, aunque, bien que: v.g.
quisiera correr, mas no puedo: el dinero hace ricos, pero no dichosos:
quando eso sea, no lo creo: no haria yo una injusticia quando me
importara un tesoro: el juez, aunquesevero, es justo: la virtud, bien que
perseguida, es amable™. (1771, p. 224)

Também classifica as conjungdes em simples e compostas, as simples sao
as que se constituem de uma s6 palavra e as compostas aquelas que constituidas de

duas palavras separadas por natureza, mas unidas pelo uso:

13 Adversativas sdo as que servem para expressar alguma oposigdo ou contrariedade entre as coisas
ou agdes, ou para corrigir ou limitar sua significagdo, como: mas, pero, quando, aunque, bien que [...].
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Las conjunciones son simples, 6 compuestas. Simples son las que
constan de una sola palabra, como: vy, &, 6, U, ni, que, ya, mas, pero,
quando, si, pues, mientras. Compuestas son las que constan de dos
palabras separables por naturaleza, pero unidas por el uso, como son:
porque, sino, puesque, aunque, asique. (Ibarra, 1771, p. 225)

Dentre as compostas esta o aunque, no entanto, sem maiores explicagoes.
Nota-se dentre as definicbes dispostas pela gramatica de Ibarra (1771) que a marca
€ uma conjungao adversativa composta. Ndo ha um estudo lexical da oragdo com
classificagdes de coordenacdo e subordinacdo, o que desqualifica qualquer outro

valor em que aunque poderia se enquadrar.

2.2.2 Nueva Gramatica Basica de la Lengua Espaiiola de la Real Academia

Espanola (versao 2011)

A Nova Gramatica Basica da Lingua Espanhola, administrada pela
associagao de academias de lingua espanhola e publicada em 2011, com muito rigor,
tem como objetivo a aproximagao entre o aprendiz e o bom funcionamento da lingua,
com uma coeréncia explicativa em prol de seu carater e vocacdo normativos. A nova
gramatica faz o intento de conjugar a dimensao descritiva com a normativa, centrando-
se principalmente num espanhol neutro, no qual privilegia sempre nas op¢des a forma
mais culta.

Destina um capitulo para discorrer sobre a preposi¢cao, a conjungao e a
interjeicdo. Define a conjungdo da seguinte forma: “as conjungdes constituem uma
classe de palavras invariaveis e geralmente atonas, cuja fungcdo é estabelecer
relacbes entre palavras, grupos sintaticos ou oragdes” (RAE, 2011, p. 168). Dessa
forma, dividem as conjun¢des em dois grandes grupos, segundo o tipo de conexao
que se estabelece entre os segmentos que relacionam: as conjungdes coordenantes,
que vinculam elementos sem estabelecer relagdes hierarquicas entre eles e podem
ser copulativas, disjuntivas ou adversativas; e as conjun¢des subordinantes, que
vinculam elementos estabelecendo entre eles relagdes de dependéncia.

Assim postulado, a Nova Gramatica Basica da RAE trata as conjung¢des por
sua coordenacédo ou subordinagao em relagao a oragdo. Nas conjung¢des adversativas
dao dois exemplos: pero, que se usa para contrapor duas ideias, uma das quais — as
vezes as duas — nao se formula de maneira expressa, mas que se deduz do que se

diz; e sino, que da lugar a constru¢des adversativas de outra natureza. O primeiro
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segmento € negativo e refuta uma opinido expressa ou implicita. O segundo introduz
uma corregédo ou matizagao.

Sobre as conjungdes subordinantes, tem-se a definigdo: “enlagam unicamente
dois elementos, de forma que fazem depender aquele ao que precede do outro,
geralmente oracional. O verbo da oragao que introduz apresenta forma pessoal” (RAE,
2011, p. 170). De acordo com a Nova Gramatica da RAE, as conjungdes
subordinantes se classificam em fungcdo de seu significado e do tipo de oragdes
subordinadas que introduzem, para isso, classificam-nas em oito suas formas mais
representativas: completivas, condicionais, causais, concessivas, temporais,
consecutivas, ilativas e comparativas.

Classificam a marca como uma conjungao subordinante concessiva, embora
sem detalhes nem explanagdo. Afirma também que a maior parte das conjungdes
subordinantes sao locug¢des conjuntivas, e as explicam assim por conterem mais de
uma palavra. Outra vez se dao as formas frequentes dentro dessa categoria, contando
seis no total: preposicao + que; advérbio + que; participio + que; preposicao +
substantivo ou grupo nominal + que; e por ultimo, preposi¢do + substantivo + de +
que. O aunque aparece na segunda forma, advérbio + que, junto com outras
possibilidades: aunque, ahora que, bien que, mientras que, etc.

No capitulo vinte e nove, explana-se sobre as constru¢cées condicionais e

concessivas:

As construgdes condicionais e as construcbes concessivas mais
tipicas sao estruturas oracionais compostas que tradicionalmente se
denominam periodos. Tais periodos se formam por uma oragao
principal e uma subordinada. Esta ultima, que ndo esta incluida na
primeira, costuma aparecer introduzida pelas conjungdes si (nas
condicionais) e aunque (nas concessivas). Geralmente, a subordinada
se situa entre pausas e em posicao inicial, pelo que foi denominada
Prétasis (o0 que vai diante). A oragao principal se chama Apddosis:
(RAE, 2011, p. 262 — traducao nossa).

A marca nao aparece nas construcdes condicionais, pois se percebe pela
definigdo e argumentos que, nos periodos condicionais, as oragdes compostas e as
oragbes secundarias (protasis) expressam bem o requisito que conduz a um
resultado, pela premissa de que se parte para chegar a certa conclusdo. Em contraste

com a definigdo das construgdes concessivas, a oragdo secundaria sugere uma
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conclusdo que é negada pela oragdo principal (apddosis). Dessa forma, as
construgcbes do tipo concessivas sdo estabelecidas pela relacdo entre a oragao
secundaria e a oracao principal, entdo se diferenciam entre os tipos de subordinadas
concessivas do enunciado ou da enunciagao.

De acordo com a Nueva RAE (2011), nas oragdes concessivas do enunciado,
a oragao secundaria denota um obstaculo ou uma dificuldade que ndo chega a impedir
o0 expressado pela oracdo principal: Aunque llovia, sali6 a caminar. A oragao
secundaria expde uma causa ineficiente, no sentido de “uma causa que nao chega a
produzir o efeito de que dela se espera”. A subordinada aparece mais frequentemente
anteposta, a modo de tépico, mas também pode aparecer posposta, com pausa ou
sem ela: Salié a caminar aunque llovia; Eran felices, aunque no parecian tener motivos
para serlo.

Nas oragdes concessivas da enunciagao, essas construgcdes apresentam uma
dificuldade que ndo chega a impedir o fato de que se enuncie a oragdo principal.
Costuma-se utilizar um verbo enunciativo, como o decir: Aunque tal vez sea tarde,
(digo que) ese muchacho es inocente. Além dessas definicdes, argumenta que além
das introduzidas por aunque, existem outras constru¢cdes concessivas que em sua
maioria aparecem como topicos, ou seja, separadas por pausa e em posigao inicial.

As classificagdes das duas gramaticas sdo distintas, a primeira, de Ibarra
(1771), apenas classifica as conjungdes sem separa-las em coordenantes ou
subordinantes. Isto €, a marca foi apresentada como uma conjuncédo adversativa
composta. Na Nova RAE (2011) as conjungdes sao separadas conforme sua fungéo
dentro da oragado. Esta da a classificagdo de conjungao subordinante concessiva a
marca. Sobre a classificacao de simples ou composta, a Nova RAE usa outros termos,
embora com a mesma definicdo, de locugdes conjuntivas.

Percebe-se uma contrariedade nas disposi¢cdes relativas a marca dentro
dessas duas gramaticas. Os valores dispostos, adversativo e concessivo, existem
e/ou existiram, com maior ou menor relevancia no espanhol falado desde 1771 a 2011.
Contudo, nao ha um caminho claro que defina o modo de se estabelecer determinado
valor, em detrimento da fungcdo que desempenha no enunciado, em nenhum desses
livros organizados pela RAE.

As concepgbes de lingua, comunicagao, competéncias linguisticas, sujeito,
falante, aprendiz de lingua estrangeira e segunda lingua, entre outros, mudaram e

evoluiram com o passar dos anos. E nesse sentido, busca-se pesquisar em outras
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gramaticas, um pouco mais atuais, com objetivos diversos e concepgdes diferentes,
tragcando, cada um a sua maneira, o uso e a definicdo da marca. Em alguns momentos,
com gramaticas destinadas a nativos que procuram aprimorar seu conhecimento da
lingua espanhola, e em outros, em gramaticas propostas a ajudar estudantes

brasileiros de espanhol como lingua estrangeira.

2.2.3 Diccionario de uso del espaifol — Maria Moliner (1998)

O dicionario de uso do espanhol de Moliner (1998) tem o propdsito central de
fazer da obra ndo somente uma ferramenta para decifrar, mas uma ferramenta para
cifrar, isto €, ndo mais para interpretar as palavras recebidas, mas para comutar a
comunicagao, selecionando as palavras adequadas para sua emissdo em mensagem.
Para a autora, a fungao codificadora ndo se enche simplesmente brindando palavras,
porque a mensagem nao se constréi somente com Iéxico, mas com sintaxes. Nesse
sentido, esforcou-se por apresentar, nos casos precisos, 0s mecanismos da
construgéo e o regime preposicional que convém a cada unidade. Oferece, em seu
dicionario, frequentemente, orientagcbes relativas a situagdo ou ao contexto da
comunicagao.

Nesse dicionario, os termos sado introduzidos por sua etimologia seguida de
sua categoria gramatical. Moliner (1998) explana sobre o aun e aun do latim /adhuc/
e os classifica como: o primeiro como um advérbio de valor concessivo, podendo ser
substituido por incluso; e o segundo também como um advérbio, mas equivalente ao
todavia, no qual expressa persisténcia no momento em que se fala ou de que se fala
de certa agao ou estado. Para a autora, aun cuando € um equivalente de aunque cujo
valor oscila entre o concessivo e o adversativo.

O termo aunque tem origem latina de aun e que, e é classificado como uma
conjungao. De acordo com Moliner (1998), algumas vezes expressa um significado
que nao impede que se realize o determinado na outra oracdo, este com valor
concessivo: Iremos aunque llueva. Te lo diré aunque no te guste. E outras vezes, uma
oposicao entre ambas oracgdes, isto €, com valor adversativo: aunquees espafiol, no

le gustan los toros. Aunque esta tan delgado, esta muy fuerte.
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Como expressado concessiva, a autora da outros valores de uso a marca:
aunque se antepde muito frequentemente a expressoes corretivas'*: Aunque si bien
se mira, aunque en medio de todo, aunque la verdad es que. Outros valores: si bien,
cuando, a despecho de que, sin embargo de que, maguer’®, por mas/mucho que, a
pesar de que, bien es verdad que. Para a autora, também pode expressar
conformidade de sua oragdo com o expressado pela orag&o principal, mesmo que seja
menos ou pior do que se desejaria: No dejes de venir, aunque te marches pronto.

Moliner (1998) aclara em Notas de Uso sua consideragdo a respeito de

aunque:

Como se vé pelos exemplos da primeira acepgao, a distingdo entre os
dois significados ndo é contundente, pois, se se observa bem, se
aprecia que o matiz concessivo esta também presente nos exemplos
do segundo caso. O verbo afetado por <aunque> esta no subjuntivo
nos exemplos do primeiro caso e no indicativo nos do segundo. No
entanto, a distingdo entre as duas maneiras de funcionar esta
conjuncao nao é de nenhuma maneira clara, e o fato de que o verbo
esteja no subjuntivo ou no indicativo depende, ndo mais de que a
conjuncao funcione como concessiva ou como adversativa, sendo
mais bem de que a agao ou circunstancia expressada pela oracao a
que afeta seja somente possivel ou seja segura: Te he echado de
menos aunque no lo creas. Aunque no lo crees, esto es la pura
verdad.E, por outro lado, € muito frequente o uso do subjuntivo mesmo
em expressdes asseverativas: Es un grosero aunque haya recibido
una buena educacion. A oragao a que afeta <aunque> pode sintetizar-
se em um adjetivo, um participio ou um gerundio e substituir-se
<aunque> por <aun>: Aunque llegamos tarde tuvimos tempo de verlo
todo. Aun llegando tarde, tuvimos.... Também pode substituir-se pela
expressao <y fodo>: Llegando tarde y todo tuvimos tempo...

A oragao concessiva com <aunque> pode se transformar em uma
copulativa com ambos os verbos em potencial:Aunque se muriera de
hambre no trabajaria, equivale a se moriria de hambre y no trabajaria.
Na segunda acepcgdo, o sentido de <aunque> pode se chamar
<concessivo> com mais direito que na acepg¢do anterior; mas,
realmente, ndo ¢é o significado das conjungdes chamadas
convencionalmente <concessivas>, ja que nele ndo pode <aunque>
ser substituida por outra delas; por exemplo, por <a pesar de que> ou
<no obstante que>. Tendo ja a designagao <concessiva> uma
aplicagao tradicional, se aplica neste dicionario a conjungao <aunque>
empregada com este sentido, assim como as expressdes <aunque
sea> e <aunque soOlo [nada mas] sea> e outras de significado
semelhante, a designagao <transactivas>, porque afetam a uma
oracao que expressa uma transacgao: No dejes de venir, aunque [sélo,

14 Expressao corretiva € um termo exclusivo da autora que trata de uma expressao que corrige, retifica
ou esclarece o dito anteriormente.

15> Maguer vem do grego bizantino pakdapi makari e significa “ojala” (oxala ou tomara do portugués) e
derivado do grego pakap makar “feliz, dichoso”. Aqui com o valor de conjungéo concessiva equivalente
ao aunque, mas designa um termo que caiu em desuso.
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nada mas] sea media hora. Tengo que regalarte aunque sea un
pariuelo.(MOLINER, 1998, p. 299-300).

Percebe-se, a partir de tal explicacdo concernente a marca estudada, que se
trata de um termo complexo e de dificil categorizagao. O valor de aunque, de acordo
com a autora, oscila entre dois valores dados ndo pela subordinacido ou
insubordinagao da oragao, nem pelo tempo verbal empregado, mas pela seguranga e
certeza, ou pela falta delas na frase em que a marca é empregada.

Em outra consideragao, Moliner (1998) considera o valor concessivo tanto nas
acepgodes “um” quanto nas acepgdes “dois”, no entanto, na segunda acepgao a marca
nao pode ser trocada por outra com o mesmo valor de concesséo, como: a pesar de
que ou no obstante que. Depreende-se entdo que o valor concessivo da marca é
postulado por convencdes aplicadas tradicionalmente, e a autora procura manter esse
valor em seu dicionario, embora nao explane sobre esse uso tradicional.

Contrastando a definigdo de Moliner (1998) com as de outros autores, uns
impdem valor a marca pela subordinagao e insubordinacao da frase no periodo, outros
pelo emprego do tempo verbal adequado, etc., mas somente Moliner (1998) admite
tal complexidade e traz a tona que o valor concessivo € meramente assim considerado
por uma tradicdo entre gramaticos e estudiosos da lingua. Porém, essa tradigdo tem
sido alterada entre varios autores e edicbes mais atuais, tentando romper com esse
valor exclusivo ou prioritario de concessao imprimindo com varias tentativas de manter
o valor “secundario” de adversativa da marca, muitas vezes, negligenciando suas
possibilidades de equivaléncias tanto no espanhol, quanto do espanhol para o
portugués, no caso das gramaticas contrastivas entre linguas. Ao ndo considerar toda
essa complexidade, autores tendem a nao explicar suas variagdes, 0 que cabe, por

exemplo, a outra ciéncia assim fazé-lo.

2.2.4 Diccionario de uso del espaifol de América y Espana (2002)

O Dicionario de Uso do Espanhol foi desenvolvido sob a proposta de tentar
sanar necessidades gerais que, toda a comunidade falante do espanhol e/ou outras
linguas se aproximem da lingua espanhola, venha a ter, uma vez que se trata de um
dicionario geral. Considera-se a heterogeneidade do idioma devida a sua ampla

geografia, milhdes de falantes, diversas culturas e histérias. O objetivo € o de
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atualizar-se nas novas concepgoes e usos de expressodes da lingua, adaptando a uma
linguagem mais geral e possivel dentre as diferentes correntes existentes no mundo.

A marca estudada é postulada inicialmente como uma conjungédo. Em primeira
instancia, apresenta que esta introduz uma oracao que se indica uma dificuldade real
ou possivel, apesar de poder ser, ocorrer ou fazer-se 0 que se expressa na oragao
principal: Aunque estoy enfermo, iré a trabajar; Aunque llueva, iremos de excursion.
Para isso, costuma-se levar o verbo no indicativo quando se trata de uma dificuldade
real e no subjuntivo quando se trata de uma dificuldade hipotética: Aunque nieva,
saldremos; Aunque nieve, saldremos.

Num segundo momento, determina-se que a marca introduz uma
circunstancia que matiza, se opde ou contradiz parcialmente o dito ou o0 que isso
permite deduzir ou supor: Me ha parecido una buena pelicula, aunque es algo lenta;
Vive en un departamento muy bonito, aunque algo pequerio; No traigo nada de eso,
aunque traigo otras cosas. Neste caso, em oragdes introduzidas por aunque, este
sempre sera sucedido por verbos no indicativo.

Sem separar o uso da marca por coordenacao ou subordinacao da frase na
oragédo ou periodo, o dicionario separa o valor da conjungdo como concessiva em
relacdo a uma dificuldade real, no indicativo, ou hipotética, no subjuntivo, usado em
inicio da orag&o. E como conjungéo adversativa quando a oragéo secundaria se opde
totalmente ou parcialmente a oracgao principal, sendo esta usada no final da oracao
principal.

2.2.5 Diccionario practico de gramatica — 800 fichas de uso correcto del
espaiiol — de Oscar Cerrolaza Gili (2005)

Gili (2005), em seu dicionario, detalha o uso de aun, aun, aun asi, aunque,
conceituando e separando seus diferentes valores. O autor define aun como a palavra
gue expressa uma objecgao a realizagao de algo, mas n&o a impede. O termo tem sua
origem no latim (adhuc), categorizado gramaticalmente como um advérbio de modo,
e de acordo com o autor, utiliza-se seguido de gerundio e se emprega em contextos
cultos. Ex.: Aun sabiendo que no corre peligro, estoy asustado. Eugenio me dijo que,
aun siendo muy tarde, podiamos llamarle. Asi que venga, marca.

Logo, fazendo um contraste entre o aun com outras expressdes concessivas,
o autor traz o aunque definindo-o como a expressao da concessao mais geral: aunque

no tenia dinero, se compré ese coche. Exemplifica e define outras expressoes
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concessivas: con + infinitivo, por mas que / por mucho que e por muy... que.
Assemelha-se a outras expressdes como a pesar de, si bien es cierto que, y eso que,
y mira que. Todos com entradas independentes no dicionario.

O autor conceitua aun dizendo que se refere a momentos anteriores ao
instante em que se esta falando, com a mesma origem de aun, define gramaticalmente
como advérbio de tempo e com significado igual ao de todavia. A expressao aun asi,
como aponta Gili (2005), tem fung¢ao de acrescentar uma informagéo que poderia ser
contraditoria em relacdo a outra previamente dada. Pertence a classe das locucdes
conjuntivas adversativas e se utiliza seguido de uma oragao no indicativo.

Finalmente, a marca é detalhada e definida como aquela que expressa uma
objec&o a realizagc&o de algo, mas ndo a impede, assim como o aun, tem sua origem
da locugdo aun + que e se utiliza seguido de indicativo quando se introduz uma
informagédo que se apresenta como nova: me voy a la cama, aunque no estoy muy
cansado. Es que mariana me levanto muy pronto. E se utiliza seguido de subjuntivo
quando é uma informagao que ja se apresentou antes ou é conhecida por quem esta
falando: Mama, no tengo suefo. Pues aunque no tengas suerios, tienes que irte a la
cama, que manana hay colegio. Gili (2005) postula que o uso mais recorrente e geral
da marca é para expressar as oragdes concessivas. Nesse aporte, o autor ainda
contrasta o aunque com outras expressdes concessivas, cada um com seu valor e
exemplifica com frases, no entanto, com as mesmas informagdes dadas anteriormente
no quadro expositivo do termo aun.

Como o dicionario ndo é destinado a brasileiros, ndo se preocupa com seus
correlatos de tradugéo ao portugués. Nao obstante, o autor apenas determina a que
classe pertence as expressodes, conjungoes e locugdes conjuntivas sem contextualiza-
las. Nota-se que a abordagem do autor pressupde que todos os usos da marca terao
o valor de conjungado concessiva, em que se expressa informagdes conhecidas ou n&o
pelo locutor e interlocutor. Também n&o da o valor de conjungdo adversativa,

tampouco, estabelece a relacdo de coordenacao e subordinacio através da marca.

2.2.6 Gramatica Practica del Espanol Actual — Aquilino Sanchez Pérez e
Ramén Sarmiento Gonzales (2005).

Pérez & Gonzalez (2005) definem sua gramatica como descritiva e pratica,

uma vez que tentam reunir em apenas um livro o que consideram como caracteristicas
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fundamentais de toda obra gramatical: de um lado, a dimenséo pratica, que tem a
intencao de guiar o falante, estrangeiro ou ndo, a uma melhor compreenséo da lingua
e a tomar decisbes acertadas no uso da lingua em funcionamento; e de outro, a
dimensao descritiva, na qual se apontam novos elementos a esse tipo de obra. Além
das normas do espanhol em uso do século XXI, os autores usam graficos e dados
referidos as categorias gramaticais descritas, elementos morfossintaticos e lexicais.

Na décima quarta unidade, os autores explanam sobre as conjuncgdes
definidas como elementos que permitem estabelecer relagao entre oracdes ou entre
partes de uma oragdo. Logo, dispdem um quadro com as conjun¢des, numa
progressao de uso na lingua, deixando a marca, analisada neste trabalho, em oitavo
lugar. Explicam que ha conjungbes que constam de apenas uma palavra,
denominadas de simples, e outras que constam de duas ou mais palavras,
denominando-as por compostas ou conectores adverbiais.

No ponto de vista semantico, Pérez & Gonzalez (2005) dizem que as
conjungdes ndo somente unem oragdes, mas determinam a natureza do enlace a que
elas estabelecem. Dado isso, dividem-nas em conjungdes coordenantes e
subordinantes. As conjungdes coordenantes servem para unir oragdes sintaticamente
equivalentes, isto é, que cumprem fungdes similares dentro do grupo de oragdes
coordenadas. Dividem-se em copulativas, disjuntivas, adversativas e explicativas.

A marca aunque aparece entre as conjungdes adversativas, que, para os
autores, servem para restringir total ou parcialmente o afirmado ou negado na oragéo
precedente. Os elementos utilizados mais frequentemente com esse fim sao: pero,
mas, aunque, sino. E as locugdes: sin embargo, antes bien, con todo, excepto, que
no, no obstante, por demas, mas bien, salvo, antes, sino que, fuera de, menos, eftc.
Além da definigdo, explanam apenas sobre as conjungdes pero e sino, com frases e
exemplos e, em nota especial, dizem para ndo confundir a conjungéo sino com a forma
Si no.

No tépico das conjungdes subordinadas, Pérez & Gonzalez (2005) as definem
COMO numerosas e responsaveis por desempenhar a fungao de introduzir uma oragao
subordinada dentro da estrutura da principal. Em seguida, apresentam as conjungdes
mais frequentes, dividindo-as em conjungbes de lugar, tempo, modo, causais,
consecutivas, condicionais e concessivas. A marca estudada aparece nas conjungoes
subordinantes concessivas junto com: a pesar de que, aun cuando, asi, e si bien. Nao

ha exercicios de fixacdo nem explicagdes sobre o uso de nenhuma dessas
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conjungdes, somente uma oragao em que esta empregada, destacada em negrito. Os
quadros e tabelas representam apenas a frequéncia de uso na lingua, contudo, sem
contextualizagao ou explicacao.

Na décima sétima unidade, Pérez & Gonzéalez (2005) elucidam sobre as
oragdes compostas e complexas. Nessa unidade as explicacdes e ilustracbes sdo um
pouco mais detalhadas do que na unidade destinada as conjungdes. Sobre as oragdes

coordenadas os autores postulam:

A coordenacdo é um recurso sintatico mediante o qual tanto as
palavras como as oragdes, ou as proposi¢des, podem estar unidas ou
combinadas por conjungdes ou locugdes adverbiais. Estes elementos
servem para unir, separar ou opor oragdes somando seus significados,
modificando-os, corrigindo-os ou estabelecendo uma disjuntiva entre
eles:

Los dias y las noches son largos. (uniéo)

¢:Son largos los dias o las noches? (separacao)

Los dias son largos, pero las noches cortas. (oposi¢ao)

(PEREZ & GONZALES, 2005, p.207, tradug&o nossa)

Sobre a marca aunque, os autores a classificam novamente como conjungao
coordenante adversativa e dizem que pode ter, além do valor concessivo, o valor
adversativo, quando se limita ao enunciado anterior. Logo exemplificam com uma
oragéo: Es muy rico, aunque no lo dice publicamente. Depreende-se uma vez mais
que o valor da marca é primeiro marcado por sua fungcdo concessiva, e o valor
adversativo € dado como secundario. No entanto, ndo ha maiores explicagcbes além
de que a marca recebe valor adversativo quando se restringe unicamente ao
enunciado ou oragao principal, dessa forma, a explicagdo € ambigua e vaga.

A marca aparece nas oragdes subordinadas concessivas cuja definicao se da
da seguinte forma:

As oragdes concessivas expressam que existe um obstaculo ou
dificuldade para levar algo a cabo (na oragao principal). O modo das
subordinadas concessivas varia segundo se trate:

a) De um fato real, de um obstaculo ou de um impedimento que existe
verdadeiramente e impede a realizacdo da acgdo. Neste caso, é
obrigatério o uso do indicativo: Aunque lo sabe, no dice nada.

b) De um fato hipotético: se o obstaculo é suposto ou possivel mas
nao real, se utiliza o subjuntivo nestes casos. Assim: Aunque lo sepa,
no dird nada.[...] (PEREZ & GONZALES, 2005, p.219-220)
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Para os autores, o uso das oracbes concessivas impde determinadas
restricdes no uso dos tempos verbais das oragdes principal e subordinada. A
correlagcado de tempos é exigida pela maneira como se apresenta a acgao: real ou

possivel. Dadas essas explicagdes, dispde-se o0 seguinte quadro ilustrativo:

Quadro 4 — Oragbes subordinadas (Gramatica Espanhola)
Oracién subordinada concesiva Oracioén principal
Indicativo Indicativo
Presente, Futuro
nadiela cree.
nadiela creera.
Imperfecto, Indefinido
nadiela creia.
nadiela creyo.
Futuro Futuro
Aunque querran ganar el partido, no lo lograran.
Presente, Futuro
no se lo compro.
o se lo compraré.

Presente
Aunque dice la verdad,

Imperfecto
Aunque decia la verdad,

Condicional
Aunque seria feliz con un perro,

Oracién subordinada concesiva Oracioén principal
Subjuntivo Indicativo
Presente Futuro
Aunque diga la verdad, nadiela creera.
Imperfecto Imperfecto, indefinido
Aunque dijera la verdad, nadiela creeria.
Subjuntivo Impera;ivo, Subjuntivo
resente
Presente

mantén la disciplina.
no les des mas dinero.
Fonte: PEREZ & GONZALES, 2005, p.
221.

Aunque ganen el partido,

Entende-se, a partir das explanagdes da gramatica de Pérez & Gonzalez
(2005), que a marca recebe valor principal de conjung¢ao subordinante concessiva e
secundario de conjuncado coordenante adversativa, mesmo que os gramaticos néo
discorram sobre tais postulagdes. A gramatica n&o traz exercicios de fixagdo nem
aborda as categorias visando a comunica¢do; como foi dito na apresentagéo, o
objetivo era guiar o aprendiz para que 0 mesmo compreenda 0s mecanismos da

lingua, porém, de forma rasa, cobrindo apenas a superficie da lingua.
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2.2.7 Gramatica practica de espaiol para brasilefios — Milagros Juste Nuiez
(2004)

Juste Nunez (2004) tem por objetivo colocar a disposi¢cao dos brasileiros um
manual de consulta gramatical que ajude a detectar dificuldades, melhorar
conhecimentos, esclarecer duvidas e avangar no estudo da lingua. A Gramatica
Pratica de Espanhol para Brasileiros foi criada a partir do resultado de varios anos de
experiéncia no ensino de lingua espanhola, na qual procurou levar em conta as
duvidas dos alunos com exemplos contrastivos em alguns capitulos. Oferece
exercicios de pratica dos temas abordados para que o aprendiz alcance, com
seguranga, a competéncia comunicativa. Entende-se por competéncia comunicativa,
unicamente, a competéncia gramatical, que, de acordo com Canale & Swain (1980),
€ apenas uma parte dela.

A autora considera a semelhanga entre a lingua espanhola e a portuguesa
como um entrave, cuja dificuldade se acentua ainda mais pela quantidade de erros
basicos que o estudante costuma cometer ao considerar seu aprendizado
erroneamente mais facil dado a relagdo de parentesco entre as linguas. Ao final do
livro, a autora oferece um anexo com as solu¢des dos exercicios, no qual se propde
a comprovagao do que fora aprendido ou que se volte ao tema para revisa-lo.

No capitulo décimo quarto, a autora explica as conjun¢des e dificuldades
comuns relativas ao aprendizado do espanhol para brasileiros. Define as conjungdes
como elementos que servem de nexo, unido ou enlace entre oragdes ou partes de
uma mesma oracgao. Para ela, sdo classificadas em coordenadas ou coordenantes,
as quais servem para unir oragdes independentes, e em subordinadas ou
subordinantes, que unem uma oracao subordinada a uma principal.

As conjungdes coordenantes s&o divididas em: copulativas, disjuntivas,
distributivas e adversativas. A marca aunque nao aparece classificada nesse topico.
As conjungdes subordinantes sao divididas em: causais, concessivas, condicionais,
consecutivas, finais e temporais. A marca aunque aparece nas conjungdes
concessivas junto com outras: a pesar de que, pese a que, por mas que, por mucho
que, por poco que, etc., e sao definidas por ser aquelas que expressam uma objecgao,
uma dificuldade ou obstaculo para a realizagao da acao do verbo principal.

Para Juste Nuriez (2004), o aunque corresponde ao “embora, ainda que,

mesmo que” do portugués, e € seguido de verbo no indicativo ou no subjuntivo,
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conforme determina sua fungdo comunicativa. Quando o falante se refere a um fato ja
conhecido, experimentado, real ou concreto, emprega-se o0 verbo no
indicativo:Aunque llueve mucho, saldré para encontrarme con mis amigos (fato real).
Aunqueestudia mucho, no consigue aprobar (fato conhecido, experimentado). E
quando o falante se refere a um fato ndo comprovado, ndo conhecido ou hipotético,
provavel, emprega-se o verbo no subjuntivo: Aunque llueva, saldré (fato hipotético).
Aunque estudie, no aprobara (fato ndo conhecido).

A autora, ao ndo considerar a marca como conjungdo coordenante
adversativa, elimina alguns questionamentos pertinentes a fungdo que aunque
desempenha na oragao. Contudo, reitera seus correlatos e aponta, ao final do
capitulo, a comum dificuldade de emprego da conjungéao, elucidando que ao aplica-la
deve se atentar na diferenca entre um fato real e um irreal, que a marca permite. Os
exercicios consistem em completar lacunas com as conjung¢des separadas por sua
funcao.

De toda essa descrigao e analise, nota-se o quao falha é a gramatica, pura e
normativa no intento de separar as palavras em classes, uma vez que ha casos em
que um termo pertence a mais de uma classe. Dentre todas as defini¢des, pode-se
observar, em geral, que a marca aunque cumpre duas fungbdes, mas que a fungao
concessiva prevalece em relagdo a adversativa. Embora alguns autores considerem
a complexidade da marca, ndo a conduzem a nenhum caminho que separa, de modo
claro, um valor do outro. Isso € um exemplo claro de que a lingua €, muitas vezes,
ambigua, polissémica, dotada de desvios, inclusive em sua orientagcdo mais
normativa.

Em contrapartida, para a TOPE, o valor da marca é estabelecido no contexto
da enunciacdo em que um enunciado é produzido, isto €, desde o aspecto enunciativo,
procura-se articular a lingua no ambito semantico, discursivo e enunciativo. A TOPE
analisa as proposigdes num processo inverso aos padrdes ditados pela gramatica, um
processo de desconstrucdo, isto €, comecar pelo processo de representacéo,
referenciagdo e regulagao, escolher os elementos que formam o enunciado e o
significado que se espera alcangar através dele, e, a partir disso, encaixar as marcas

linguisticas em seus devidos processos linguageiros.
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2.2.8 Uso de la gramatica espainola (niveles elemental, intermedio y avanzado)
de Francisca Castro Viudez (2006).

Viudez (2006) cria sua gramatica nos moldes do syllabus gramatical'®, em que
os manuais de ELE (Espanhol como Lingua Estrangeira) costumam articular a
progressao da aprendizagem em seus diferentes niveis. A autora parte do principio
de que a gramatica esta para se obter competéncia linguistica e, ao mesmo tempo,
confianca na hora de se comunicar. Sao trés livros divididos em: elementar,
intermediario e avangado. E os temas s&o divididos em: observacado e forma, que
apresentam os pontos gramaticais com ilustragcdes e quadros dos paradigmas; uso,
que explica as regras essenciais de funcionamento dos pontos gramaticais em
situacdo de comunicacdo cotidiana, com o apoio de varios exemplos; e exercicios,
que permitem trabalhar primeiro a forma e logo o uso contextual da frase, exercicios
gradativos desde atividades controladas até aquelas com produgao livre e selegéo de
vocabulario de acordo com o nivel gradual de assimilagéo.

A autora apresenta sua gramatica com os pressupostos de metodologias nao
comunicativas, isto é, esse padrao de ensino remete a modelos muito anteriores aos
estudos da década de 1970. Novos estudos, referentes ao ensino de lingua,
desmitificam a visdo da autora de que aprender gramatica concede competéncia
linguistica e oferece confianga na comunicagéo. Transpor as regras aprendidas numa
gramatica para a comunicacgao real dos aprendizes é um grande impasse dentre as
metodologias de ensino de lingua, mesmo aquelas indutivas, como o método direto e
audiolingual.

Sobre as conjungdes e o uso da marca, Viudez (1996), no livro elementar,
explana sobre as ora¢des condicionais, causais, temporais e adversativas. A marca
aunque nao aparece nas explicagdes nem nos exemplos. Sobre as conjungdes
adversativas, diz que “as oracdes que expressam contraste ou restricdo entre duas
ideias recebem o nome de adversativas’, e usa exemplos com a conjungao
adversativa pero.

No livro de nivel intermediario, a autora trabalha temas mais voltados a

composi¢ao das oragdes condicionais, concessivas, subordinadas, etc. Viudez (1996)

16 Tipo de ensino em que se da de modo gradual com passo a passo classificados de acordo com a
complexidade gramatical.
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dedica ao aunque todo o tema, e define as oracbes com aunque mais

indicativo/subjuntivo da seguinte forma e com os seguintes exemplos:

1.

As oracbes subordinadas concessivas introduzidas por
aunque podem levar o verbo no indicativo ou subjuntivo:
Se prefere o indicativo:

-Quando falamos do passado:
Aunque regaba las plantas todos los dias, se han secado.
Ayer, aunque no tenia ganas, fui al cine.

-Quando falamos do presente ou futuro. Especialmente
usamos Indicativo se o falante estda muito seguro da
‘concessaon”, ou se esta indica uma dificuldade real:

Aunque tiene ya 92 afios, mi abuelo esta estupendamente.
Aunque no sabe nada de pedagogia, la han contratado
como profesora.

Aunque hace mucho frio, no quiere ponerse el gorro.
Aunque estoy muy cansada, esta tarde iré a la fiesta.

2. Se prefere o subjuntivo:

-Quando falamos do futuro. Usamos subjuntivo quando nao
estamos seguros da concess&o, ou quando esta indica uma
dificuldade potencial:

A. ¢ Te vas a casar con Antonio? Pero si es muy mayor.

B. Bueno, aunque sea mayor, pienso casarme con él.
Aunque esté cansada, saldré a cenar con los demas.

Este verano, aunque no tenga dinero, iré a Paris.

Aunque te lo pida de rodillas, no vayas a su boda.

Quando a concessdo € pouco provavel que se cumpra,
usamos o Pretérito Imperfeito do Subjuntivo na oragao
subordinada, e o condicional na oragao principal. Compare as
trés possibilidades:

Aunque me pagan poco, trabajo ahi.

Aunque me paguen poco, trabajaré ahi.

Aunque me pagaran poco, trabajaria ahi.

Em algumas ocasides, € uma escolha do falante usar o
Indicativo ou Subjuntivo. Observe os exemplos:

Yo, aunque soy / sea pobre, soy feliz.

¢ Vas a salir?, hace un tiempo horrible.

Bueno, no me importa, aunque haga / hace mal tiempo voy
a salir a dar una vuelta. (VIUDEZ, 1996, p. 148 e 149,
tradugao nossa)
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No terceiro livro, de nivel avangado, Viudez (1996) abrange o conceito de
oragdes concessivas e cita outras marcas: aunque, por mas/mucho que; a pesar de

(que),; por muy/poco seguidas de verbos no indicativo e subjuntivo:

Aunque, por mas/mucho que

1. As oragdes subordinadas concessivas introduzidas por
estes nexos podem levar o verbo no Indicativo ou Subjuntivo.

a) Se prefere o Indicativo:

-Quando falamos do passado:

Ayer, aunque no tenia ganas, sali a dar un paseo.
Por mas que le insisti, no quiso venir conmigo.

-Quando falamos do presente ou futuro. Especialmente usamos
Indicativo se o falante esta muito seguro da “concessao” ou se
esta indica uma dificuldade real:

Aunque no tengo ganas, voy a salir a dar un paseo.

Aunque hace frio, no quiere encender la calefaccion.

b) Se prefere o Subjuntivo:

- Quando falamos do futuro. Usamos Subjuntivo quando nao
estamos seguros ou quando a concessiva indica uma dificuldade
real:

Aunque haga frio, no encendera la calefaccion.

Por mas que estudies la semana proxima, no aprobaras.

N&o obstante, se usa o subjuntivo em ocasides nas que o falante
estd seguro da concessdo, mas mesmo assim, ele nédo a
considera uma dificuldade real:

Aunque me haya enfadado contigo, yo te quiero.
Aunque haga frio, yo quiero salir de todos modos.

2. Correspondéncia de tempo entre a oragao subordinada e a
principal:

Aunque él sabia la verdad, no nos dijo nada.

Aunque sabe / sepa la verdad, no nos dira nada.

Aunque supiera la verdad, no nos diria nada.

Aunque hubiera sabido la verdad, no nos hubiera dicho nada.
(VIUDEZ, 1996, p. 104 e 105, tradugao nossa)

Viudez (1996), como visto, dedica toda a explicagdo sobre as conjungdes
concessivas ao aunque pontuando seu emprego em situagbes de segurangca em

relacdo ao acontecimento hipotético ou a falta dele. Com esse viés se justifica o uso
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de verbos flexionados no indicativo, quando o falante esta seguro da concesséo,
colocando o verbo no presente ou no futuro, e o uso de verbos no pretérito imperfeito
do subjuntivo quando a concessao nao € segura. No entanto, ha contextos em que a
flexdo do verbo € opcional ao falante, o que, de certo modo, vai contra a justificativa
de concesséo e flexdo de verbo dada anteriormente.

Na apresentagao do livro, a autora diz que seu curso de gramatica dispde ao
aprendiz competéncia linguistica e comunicativa, mas na explanagdo sobre as
oragbes concessivas, a justificativa para a flexdo do verbo é opcional, isto é, ha uma
contradigéo, pois se 0 uso do verbo € estabelecido pela concessao hipotética ou n&o
hipotética, e ha frases em que isso ndo se aplica, questiona-se como o aprendiz
adquiriria competéncia linguistica em meio a esse impasse, bem como a importancia
da relacao de possibilidade, se é o aprendiz quem decidiria 0 modo do verbo a ser
usado.

Os exercicios de fixagdo se dao em preencher lacunas, seguindo um modelo
e completando. Mais uma vez, voltam as duvidas com a resolugao dos exercicios. No
exercicio trés, pede-se que se completem as frases com o verbo no tempo mais
adequado, logo se reitera que algumas vezes ha mais de uma possibilidade. Sobre
essa consideragdo, entende-se que a gramatica ndo da conta de explicar o melhor
uso da concessao e essa responsabilidade recai ao falante que pode se confundir
facilmente ao se pautar apenas com o que discorre nessa gramatica sobre as oragoes

concessivas.

2.2.9 Curso Pratico de Gramatica de ELE - A. Gonzales Hermoso, J. R. Cuenot
y M. Sanchez Alfaro (2006)

O curso pratico de gramatica de Gonzales Hermoso (2006) € uma décima
terceira impressao da terceira edigao (1995). Seu indice esta separado pelas classes
gramaticais e a classificagdo das conjungdes esta separadas em trés itens: (I) as
conjungdes de coordenacéo; (Il) as conjuncdes de subordinagao; e (lll) os valores de
QUE. Assemelha-se ao modo de classificacdo da Nova RAE (2011), uma vez que as
duas separam as conjungdes em aquelas de coordenagao e de subordinagao.

Para Gonzales Hermoso (2006), as conjungdes de coordenagao sao palavras
invariaveis que constituem um nexo ou unido entre palavras ou oragcdes de funcao

equivalente. De modo distinto, Hermoso n&o separa as conjungdes e locugdes de
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coordenacdo apenas pelas categorias principais, mas pelas fungdes que
desempenham cada uma delas.

O aunque aparece junto a outras conjung¢des que desempenham a fungéo de
oposicao entre uma coisa e outra, no entanto, ndo ha exemplos de construgdes com
cada uma das conjungdes, somente uma oragao com a conjungao sino. Nota-se que
mesmo sem dar o nome da conjungdo, entende-se que se trata de uma conjungao
adversativa. Isso demonstra uma abordagem um pouco minimalista e intuitiva de
ensino de lingua.

As conjungbes de subordinagdo sao, em numero, reduzidas: que, pues, Si.
Sua quantidade se torna maior pela combinagao da conjungdo que com algumas
preposicdes ou com outras particulas. Posteriormente sao classificadas em
conjungdes e locugdes temporais, causais, consecutivas, condicionais, finais,
concessivas, comparativas e de modo. No terceiro e ultimo item, Hermoso (2006) faz
um detalhamento dos usos de que como conjungdo, pronome relativo, adjetivo e
pronome interrogativo ou exclamativo, bem como o uso dos porqués.

Outra vez, ao classificar as conjung¢des, Hermoso (2006) n&do aponta
exemplos nem detalhamentos referentes ao uso, apenas uma listagem de acordo com
cada fungao ou categoria. A marca aparece como conjungao concessiva junto a outras
conjungdes (aunque, a pesar de que, asi, aun cuando, bien que, por mas que, por
mucho que, si bien, y eso que, etc.). Nesse segundo item é notorio que a classificagéo
€ menos intuitiva e mais explicita. As explicacdes foram direcionadas apenas ao uso

da palavra que.

2.2.10 Matéria Prima: Curso de Gramatica (Niveis intermediario, avan¢ado e
superior) de Maria Luisa Coronado Gonzales, Javier Garcia Gonzales e

Alejandro R. Zarzalejos Alonso (2009)

O livro “Matéria Prima — Curso de Gramatica”, de Gonzales (2009), dirige-se
a estudantes de espanhol de nivel intermediario e avancado e, também, a professores
de lingua espanhola. Oferece uma descrigdo ampla e exaustiva da gramatica do
espanhol tratando a fundo cada um dos temas. Além das estruturas, o livro também
atende, de acordo com os autores, a nogoes, fungcdes e uso em situagdes reais de
fala. Descrevem a lingua estandar (mesmo sem explicar o termo), usada na Espanha

em diferentes niveis e registros.
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O compéndio é dividido em trinta e oito temas, tendo cada um deles, as
seguintes sec¢des: a primeira, “;Cuanto sabes?”faz um levantamento do que o
estudante sabe do tema que sera abordado; a segunda, “A saber”, desenvolve os
conteudos gramaticais por sua sistematizagéo e exaustividade, e em alguns casos,
atividades de reflexdo sobre o sistema gramatical; e terceira e ultima, a segéo
“Ejercicios”, usada para permitir o estudo independente. O estudo das oragdes é
separado por temas que se diferem em suas construcdes. Sobre o estudo da marca,
tem-se o tema: Las construcciones concesivas y adversativas.

Tal capitulo é introduzido na primeira secgéo, “;Cuanto sabes?”, por uma
propaganda de celular de uma companhia de servigo de telefonia mével (MoviLine),
que diz a seguinte frase: com letras menores: “7 de Mayo. Dia de la Madre. Regala
MoviLine”, e com maior énfase a frase: “Y la tendras siempre cerca. Esté donde esté”.
Logo depois, uma foto de um celular e a mensagem ao final da pagina: “Visite su
distribuidor, le esperan grandes ventajas”. Logo em seguida ha uma atividade com as

seguintes perguntas:

1. ¢ A quién se refiere el pronombre “la”?

2. ;Qué frases vienen a decir lo mismo que “esté donde esté” ?:
a) aunque no esté en casa

b) a pesar de que no esta en casa

c) sin embargo, no estara en casa

d) esté o no esté en casa

e) esté en casa o no

f) incluso cuando no esté en casa

3. ¢, Como completarias la siguiente frase?

El anuncio decia que la tendria siempre cerca, donde

A segunda sec¢ao, “A saber”, se divide em trés pontos: os nexos adversativos,
concessivos e outras construgdes com valor concessivo. Os nexos sao definidos como
aqueles que indicam que uma das oragdes contrasta ou limita (objetiva ou
subjetivamente) o cumprimento da outra oragdo. Ndo usam o termo “conjun¢do” em
nenhum momento durante o discorrer do tema.

No ponto um, sobre os nexos adversativos os autores dizem que estes
apresentam uma informagao que cria uma expectativa e logo a contrastam ou limitam:
No tengo dinero (expectativa légica = no puedo comprar nada) pero me voy a comprar

otro coche. Essas oragdes levam o verbo no indicativo. Os nexos adversativos: pero,
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mas, sino, mas bien, aunque sao aqueles que contrastam e limitam outra oragao. E
0S nexos: sin embargo, aun asi..., asi y todo..., no obstante..., de todos modos..., de
todas formas/maneras..., con todo..., a pesar de todo... y (pero) eso si... sdo aqueles
que sempre serao seguidos de pausa. Sobre a marca estudada, Gonzales (2009)
define e exemplifica da seguinte forma: A veces equivale a “pero”: Tiene dinero,
aunque no mucho.

No item dois, sobre os nexos concessivos, os autores os definem como
aqueles que apresentam um contraste ou limitagao que nao é suficiente para impedir
o cumprimento de uma agao: Aunque no tengo dinero (= limitacion / contraste), me
voy a comprar otro coche (= hecho que no se impide). Os nexos concessivos
apresentados sdo: aunque, asi (poco frecuente), a pesar de, pese a, pese a que
(formal), a pesar de esto/eso... pese a todo, si bien (formal), aun/incluso + gerundio,
incluso si / cuando aun si / cuando, porque, y eso que (informal), (y) mira que...
(informal); os que agregam a ideia de intensidade (com indicativo): (con) lo que, (con)
lo, (con) (informales), por mas, por mucho/poco, por muy/poco, por
mucho(s)/a(s)/poco(s)/a(s).

Os autores definem o aunque como nexo concessivo da seguinte forma: pode
ser seguido de indicativo ou subjuntivo. Quando o modo indicativo for usado, a
informacao se apresenta como nova e confirmada: aunque tiene mucho dinero, no lo
derrocha. Quando o verbo estiver empregado no modo subjuntivo, a informacgao se
apresenta como sabida ou ndo confirmada: aunque quieras ayudarme, no podras (=
dos posibilidades: me has dicho que quieres ayudarme / no sé si querras ayudarme).
No terceiro item, os autores explanam sobre os nexos com verbos conjugados no
indicativo ou no subjuntivo e alguns exemplos. A marca nao aparece nesse terceiro
item.

Na secdo dos exercicios, a marca aparece no primeiro exercicio de
substituicdo de nexos, dentre outras conjungdes, aparentemente com valor similar,
contudo sem separa-las em adversativas e/ou concessivas (pero, aun cuando, de
todas maneras, cuando). No quarto exercicio, pede-se que se construam frases com
aunque de acordo com as situacdes apresentadas. Da mesma forma que no primeiro
exercicio, ndo ha separagao entre os valores adversativos e concessivos da marca.
As informagdes contidas na segunda secado sao insuficientes para o estudante,
mesmo de nivel avancado, determinar o valor da marca nas frases expostas. Assim

temos a seguinte construgao:
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a) Un ecologista que tiene mucho dinero:
‘tener dinero” — “no comprarse un coche”

Respostas possiveis:

El ecologista, aunque tiene dinero no compra un coche.
No compra un coche, aunque tiene mucho dinero.
Aunque tenga dinero no compra un coche.

No compra un coche, aunque tenga mucho dinero.

A partir dessas possibilidades pode-se fazer as seguintes indagagdes: Quem
determina qual das possiveis respostas esta correta? Qual o valor da marca nas
possibilidades de respostas? Qual teoria de aprendizagem o corretor das respostas
usa para determinar o certo e o errado? Diante de tais interrogagdes, nota-se, mais
uma vez, quao falha é a gramatica, que ndo determina a marca nem consegue

diferenciar o valor da conjungao entre adversativa ou concessiva.

2.2.11 Gramatica espaiola — Método practico — Carmen Gutiérrez (2009)

A gramatica de Gutiérrez (2009) pretende apresentar um método pratico e
facilitado para orientar e guiar estudantes do idioma que, em certas ocasides, é
complicado e complexo. Considera-se que ndo basta memorizar regras gramaticais
de maneira mecénica, mas saber empregar em sua comunicagdo habitual, tanto
oralmente como por escrito, este 0 ponto mais importante da obra juntamente com
seu enfoque didatico.

Pressupbe-se, na gramatica de Gutiérrez (2009), que além de saber o
significado das palavras, como disposto num dicionario, é necessario utilizar
corretamente esse conhecimento, de modo que se possa combina-las umas com as
outras. Acredita-se que o uso de qualquer sistema acrescentado a isso, facilitando a
compreensao de um idioma, torna-se o que a autora entende por comunicacgao, na
qual deve ser assimilada e difundida de um modo claro e eficaz.

A praticidade usada nessa gramatica esta nos exercicios de memorizagao,
organizados de acordo com o nivel dos aprendizes, em que se permite escrever e
responder dentro do préprio livro. Conta também com quadros explicativos e as

solucdes correspondentes aos exercicios.
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Na unidade doze, Gutiérrez (2009) discorre sobre as conjungdes definindo-as
como aquelas que sao utilizadas para unir elementos. Para ela, as conjungdes s&o
partes invariaveis da oracdo que funcionam como nexos ou pontos de unido entre
elementos equivalentes. De modo claro, a autora distingue os tipos de conjungao: as
conjungdes coordenantes, que servem para unir elementos que estdo no mesmo
nivel, isto €, que poderiam aparecer isoladamente conservando sua mensagem; e as
conjungdes subordinantes, que unem elementos que ndo estdo no mesmo nivel, um
elemento principal rege a aparicdo de um elemento subordinado, do qual este
elemento subordinado tende a ser uma oracéo.

Nas oragdes coordenadas, dispbéem-se 0s seguintes exemplos: Leo y
aprendo; ¢Juegas al balébn o montamos en bicicleta?; Paris, es decir, la capital de
Francia, es una bonita ciudad. Assim, dependendo do significado que tenham, as
conjungdes coordenantes podem ser classificadas em: copulativas, disjuntivas,
adversativas, distributivas e explicativas. A marca ndo aparece em nenhuma dessas
classificagdes, mesmo nas conjungdes coordenantes adversativas, as quais séo
definidas como aquelas que unem dois elementos que estdo contrapostos. Gutiérrez
(2009) da como exemplo as conjungdes pero, mas e sino,e alerta para que nao se
confunda a conjungdo mas, usada exclusivamente na lingua escrita culta, com o
advérbio mas, e a conjungao sino com a forma si no, de valor condicional negativo.

Nas oragdes subordinadas, sdo dados os exemplos: Estudia mucho porque
quiere aprobar; Necesito que me ayudes; Contesté como me dijiste; si vienes no te
arrepentiras. Logo, definem-se conjung¢des subordinantes como aquelas que sempre
introduzem oragdes que dependem de uma oragao principal. E segundo a relagéo que
estabelece com esta oracado principal, classificam-se em completivas, causais,
consecutivas, finais, modais, condicionais, concessivas, comparativas e temporais.

A marca aunque aparece classificada como conjungdo subordinante
concessiva junto com: si bien, pese a, por mas que, a pesar de que, e sao definidas
como as conjungdes que introduzem uma objeg¢ao ou dificuldade a agao da oragéo
principal. Veem-se os seguintes exemplos: Aunque no estés preparado debes
enfrentarte al problema; Iré, si bien no es lo mas aconsejable. As atividades, no
decorrer da unidade, sdo em sua maioria para a construgcido de oragdes, cada uma em
seu tépico concernente. Logo no final da unidade ha uma atividade geral em que se
pede para sublinhar as conjungdes encontradas nas oragdes e dizer a que classe

pertencem cada uma delas.
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Nessa gramatica houve o intento de fazer com que o conteudo gramatical
fosse passado de maneira mais comunicativa. No entanto, a autora parte do
pressuposto de que a competéncia gramatical € suficiente para manter uma
comunicacao efetiva, esquecendo-se das outras competéncias tdo importantes e
necessarias no momento de uso da lingua, como a competéncia sociolinguistica, a
estratégica, e a discursiva, como apontam Canale & Swain (1980) e Canale (1983).
Embora haja exercicios de memorizagdo, estes também n&o aprimoram a
competéncia comunicativa do aprendiz, uma vez que se pede para criar oracdes e
classificar as conjungdes cada uma em sua categoria e subcategoria. Um uso
comunicativo desse conteudo, assim como de muitos conteudos gramaticais, pode
ser feito por meio de textos, didlogos etc., em que se identificam as marcas

empregadas de forma auténtica e, a partir disso, identificar o valor de cada uma.

2.2.12 Gramatica de espanhol para brasileiros — Esther Maria Milani (2011)

A gramatica de Milani (2011) é dividida em capitulos por suas classes de
palavras e variagdes. Em cada capitulo ha, além de um panorama descritivo das
classes em quadros, uma breve explicacdo com definicbes e exemplos. No décimo
quarto capitulo ela escreve sobre as conjun¢des e as define como palavras que
servem para unir dois termos de uma mesma oragao ou duas oragdes, logo
exemplifica. Seus exemplos sdo em lingua espanhola, porém suas explicagdes em
lingua portuguesa. E um diferencial em relagdo as outras gramaticas até agora
analisadas.

Em seguida, explica de maneira clara a relagdo da conjungao e a fungao que
desempenha na oracdo, se € uma relagao de coordenacao ou subordinagdo. Para
Milani (2011), conjungdes coordinantes estabelecem relagéo entre oragdes sem haver
dependéncias entre elas, e nas conjungdes subordinantes, uma oragdo depende da
outra para ter sentido completo.

Apos essas explicagdes, separam-se em dois quadros as conjungbes em
categorias: dentre as conjunciones y locuciones coordinantes estao as copulativas,
disjuntivas, distributivas e adversativas. Todas com suas fungdes e conjungdes mais
recorrentes. No quadro das conjunciones y locuciones subordinantes ha as causais,
finais, temporais, consecutivas, concessivas e condicionais. A marca estudada

aparece nas conjungdes coordenantes adversativas, assim explicada: “unem termos
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ou oragdes que se contrapdem entre si, ou seja, apresentam ideias contrarias ou
contrastantes” (MILANI, 2011, p. 200). E aparece também no quadro das conjungdes
subordinantes concessivas, no qual sdo definidas como aquelas que “expressam uma
concessao e, as vezes, uma oposicao a ideia expressa pelo verbo da oracao principal
(MILANI, 2011, p. 200).

Na pagina seguinte, Milani (2011) dispde com mais detalhes o uso dessas
conjungdes com explicagdes e exemplos, dentre elas, apresenta quadros explicativos
e contrastivos com as palavras heterosemanticas (com mesma grafia, mas com
significado ou fungédo diferente entre o espanhol e o portugués). Ha um tépico
exclusivo para explicar o aunque, no qual considera seus diferentes correlatos em
portugués e sua aplicabilidade de acordo com a fungdo que desempenha na oragao.

Milani (2011) define a marca como:

Aunque

. Pode ser conjungao coordenada adversativa ou conjungao
subordinada concessiva. Com sentido adversativo (para
contrapor um sentido ou outro), geralmente pode ser substituida
por pero.

-Ya publiqué tres libros, aunque me gustaria haber publicado
mas.

-Me encanta nadar, aunque no lo hago con frecuencia.

o Com sentido concessivo, geralmente corresponde ao
ainda que, apesar de que, mesmo que do portugués.
-Aunque no te guste, tendras que hacerlo.

-Saldré esta noche, aunque llueva.

-No lo podia creer, aunque lo veia con mis propios 0jos.

o Ao empregar aunque, o verbo da oragdo subordinada
devera estar no indicativo quando o falante tiver conhecimento
prévio ou vivéncia da situagdo mencionada. Em geral, indica
uma acao concreta, real, que de fato ocorre.

-Aunque me dedico muchas horas al estudio, no consigo hablar
inglés perfectamente.

-Aunque llueve mucho aqui, es un lugar muy agradable para mi.
o Ao empregar aunque, o verbo da oragdo subordinada
aparecera no subjuntivo quando o falante n&o tiver
conhecimento prévio ou vivéncia da situacdo mencionada, ou
ainda quando nao lhe interessar demonstrar ou assumir essa
falta de conhecimento ou vivéncia. Em geral, indica uma acgéao
possivel, provavel, hipotética, mas nem sempre realizavel.
-Aunque me dedique muchas horas al estudio, no consiguiré'”
hablar inglés perfectamente.

7 Consiguiré seria melhor escrito “conseguiré”, mas foi preferivel deixar como escreveu Milani (2011).
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-Aunque me encante el contacto con el agua, no aprenderé a
nadar.

o As expressbes a pesar de que, pese a que, por mas
queempregam-se como aunque e podem utilizar o verbo tanto
no indicativo como no subjuntivo. Veja os exemplos:

-A pesar de que se lo he repetido / haya repetido mil veces, no
me comprendio.

-Por mas que lo intento / intente, no consigo hacerlo parar de
llorar.

-Pese a que estdabamos / estuviéramos todos muy cansados,
nos quedamos hasta el final de la clase.

o As expressdes por mucho que, por poco que tém o
significado de aunque e utilizam o verbo sempre no subjuntivo.
-Por mucho que trabajen, no conseguiran terminar el trabajo
para manana.

-Por poco que te alimentes, ya te sentiras mas fuerte.
(MILANI, 2011, p. 202 e 203)

De maneira bem detalhada, Milani (2011) exemplifica cada correlato de
aunque em portugués, suas fungdes e usos. Assim como trabalha todos os correlatos
da marca, discorre também sobre as conjung¢des: mientras, en cuanto / apenas,
cuando, conque, luego, asi que, como, si, siempre que, explanando seus correlatos e
diferentes aplicabilidades tanto no espanhol quanto no portugués. No final de cada
capitulo, o livro traz uma série de exercicios funcionais, e no caso do capitulo
quatorze, sobre as conjungdes, pede-se para: completar oragbes com a conjungao
adequada; ler um texto e responder qual das conjung¢des completaria melhor o sentido
das oragdes destacadas; fazer substituicbes das conjungbes por outras de
semelhante valor; e, por ultimo, assinalar alternativas cuja conjungao esteja aplicada
de forma correta.

As mudancgas entre essa edigdo (2011) e as anteriores estdo principalmente
nos exemplos e nas atividades, além da parte visual aprimorada. Em Milani (2000), o
exercicio que solicita completar com a conjungdo adequada uma série de trinta
oracgbes é a atividade mais mecanica dentre as edicbées. Em Milani (2010), tem-se o
mesmo exercicio, e além dele, ha um texto para que se leia e complete as duas
atividades subsequentes, a primeira com algumas op¢des de combinagdes de
conjungdes, na qual se deve escolher qual delas se encaixa melhor no texto em partes
destacadas, e a segunda atividade, em que ha um excerto do texto, e dadas algumas

conjungdes a serem substituidas por outras com valor similar.
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Em Milani (2011), também ha atividades contextualizadas, n&o diferindo das
edicbes anteriores. A autora se destaca com sua gramatica dentre as outras
analisadas por sua metodologia mais comunicativa e funcional, ndo apenas ditando
regras, mas explicando e exemplificando cada um dos correlatos, contrastando as

duas linguas.

2.2.13 Gramatica Contrastiva del espaiol para brasileios de Concha Moreno y
Gretel Eres Fernandez (2012)

Moreno & Fernandez (2012) propdéem, nesse livro, uma gramatica
contrastante entre espanhol e portugués, visando oferecer ao aprendiz brasileiro uma
maneira atipica de apresentar as dificuldades proprias do contraste entre linguas
relativamente proximas. O objetivo das autoras é oferecer um material que apresente
respostas detalhadas as duvidas sobre o funcionamento do sistema linguistico
existente nas duas linguas.

As secbes de cada unidade sao divididas e definidas pelas autoras em: “Asi
lo dicen...”, na qual se apresentam amostras reais de lingua que pdem em contexto o
tema gramatical a ser trabalhado; “Reflexiona”, parte em que se apresentam
perguntas sobre a se¢cdo anterior com o objetivo de despertar a consciéncia linguistica
do leitor; “Comprueba”, nesta secédo expde-se detalhadamente a teoria gramatical em
diferentes perspectivas; “Lo decimos igual”, secdo contrastante que se dedica a
mostrar as semelhangas entre as duas linguas; “Lo decimos diferente”, seg¢ao
contrastante que chama a atencédo para as diferencas entre as linguas; “Consolida”,
com exercicios praticos contextualizados sobre os temas abordados; e por ultimo
“Chismes lingliisticos”, uma se¢ao que aparecem curiosidades da lingua, origem de
expressoes e palavras, frases feitas etc.

As autoras partem do principio metodologico de que o funcionamento da
lingua vai além dos mecanismos sintaticos, morfolégicos e ortograficos. Para Moreno
& Fernandez (2012) ha que se encontrar um equilibrio entre o sistema e o uso.
Intensificaram esforgos para aproximar formas ao significado cuidando do que é
explicito e implicito na lingua. Consideram fundamentais as orientagdes curriculares
nacionais para o Ensino Médio voltadas ao ensino de lingua espanhola, nas quais

consideram a lingua heterogénea e complexa, para isso, com variedade e de maneira
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contextualizada, utilizam de amostras selecionadas com exemplos e praticas, além de
perguntas para reflexao.

Na décima oitava unidade as autoras discorrem sobre as conjungdes
coordenantes e subordinantes e as locug¢des conjuntivas. Antes de apresenta-las em
quadros e defini-las, mostram-nas de forma contextualizada em trechos de textos e
noticias. Essa iniciativa é muito valida, pois contextualizar os signos e coloca-los em
funcionamento na lingua facilita a assimilagado do aprendiz. No entanto, deve-se dar
total importancia ao texto usado como apoio para ndo o desmerecer. Em seguida, no
item “reflexiona”, pede-se que associe o valor das palavras destacadas e busque o
termo equivalente no portugués.

No item “comprueba’”, Moreno & Fernandez (2012) definem as conjungdes

coordenantes e subordinantes da seguinte forma:

As conjungoes coordenantes sao aquelas que unem palavras
do mesmo nivel sintatico sem estabelecer dependéncia entre
elas, salvo, como € légico, las que se derivem do contexto: He
preparado arroz con mijillones y langostinos.

As conjung¢ées subordinantes sdo aquelas que podem unir
uma palavra ou uma oragido com outra oracido que resulta
subordinada: Ven a verme cuando puedas. (MORENO &
FERNANDEZ, 2012, p.197 — traducdo nossa)

Logo apds, as autoras enfatizam o que se aproxima e o que se distancia entre
as linguas em relagao as conjungdes, juntamente com o uso adequado das formas.
Destinam um quadro para as conjungbes coordenantes copulativas, disjuntivas,
distributivas, adversativas e explicativas, com definicbes e exemplos. Sobre as
conjungdes adversativas, definem como aquelas que expressam oposi¢ao, e para
exemplificar, utilizam as conjungdes: pero, sino, e as formas restritas ao uso literario:
mas e empero. A marca estudada nao aparece como conjungdo adversativa,
tampouco como conjungédo coordenante. As autoras ndo dizem que existem mais
conjungdes além das mostradas no quadro.

Sobre as conjungdes subordinantes, estas sdo divididas em: consecutivas,
causais, finais, temporais, concessivas e condicionais. A marca aunque aparece nas
conjungdes subordinantes concessivas, que sao separadas em trés grupos: aquelas
que admitem flexao de verbos tanto no indicativo quanto no subjuntivo (aunque, a

pesar de que, pese a que, aun cuando, si bien, y eso que, por mas que, por mucho
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que, incluso si);aquelas que admitem flexdo de verbos apenas no indicativo; e aquelas
que admitem flexdo de verbos apenas no subjuntivo.

De acordo com as autoras, o aunque, quando usado no indicativo, expressa
uma experiéncia ou uma informagao nova para o interlocutor. Ex.: Aunque hablan a
gritos, no estan enfadados. Quando usado no subjuntivo expressa uma n&o
experiéncia ou fatos nao realizados. Ex.: Iré al cine aunque Jorge no quiera
acompanarme. Outra forma de uso do aunque no subjuntivo, trata-se de quando a
informacdo é compartilhada, manifestando-se indiferenca do falante diante do
obstaculo. Ex.: -Tu hija es muy joven, ;no? -Si, pero aunque lo sea, ya es catedratica.

As atividades da secao “consolida” sao, em sua maioria, de traducao,
conversado de didlogos informais para formais e de substituicdo entre conjungdes
equivalentes. A marca aunque nao aparece em nenhum dos exercicios propostos e
nao séo dados os correlatos de sua tradugao ao portugués.

Entende-se, a partir desse capitulo destinado as conjungdes, que a marca
estudada € uma conjungéo subordinante concessiva. No entanto, as atividades nao
correspondem infimamente sequer ao que € explicado sobre a marca, os exemplos
sdo minimos e insuficientes para dar conta de toda a complexidade que envolve o

aunque e seus correlatos ao portugués brasileiro.

2.3 Construgodes concessivas com base na TOPE

Neste topico, busca-se um estudo sobre a construgcdo concessiva a partir de
sua origem na retérica, na valorizagdo, no dialogo, na interlocu¢do do sujeito no
discurso argumentativo, pois se considera que a enunciacdo das construcoes
concessivas tem sua influéncia na linguagem.

Segundo Aguilar (2007), a concessao passou a fazer parte do repertério das
gramaticas tradicionais e, de forma mais especifica, dos estudos sintaticos somente a
partir do século XIX, e quase em sua totalidade, como uma categoria de subordinagao
adverbial.

No que tange as gramaticas, a classificacdo das oragbdes que integram um
periodo composto recorre a critérios sintaticos. Assim, quando as oragdes apresentam
uma formacado autbnoma, sdo designadas de oragbes coordenadas, e quando as

oragdes funcionam como termos de outras sdo chamadas de oragdes subordinadas e
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se classificam em substantivas, adjetivas e adverbiais, por terem fungdes comparaveis
as exercidas por substantivos, adjetivos e advérbios (CUNHA, 2001, p.60).

A autora coloca que a subclassificacdo das oracdes subordinadas se efetiva
segundo a conjungdo ou locugdo conjuntiva que as lidera. A classificagcdo das
conjungdes, por sua vez, realiza-se em conformidade com o tipo de ligagdo que se
permitem entre as oragdes, consideradas subordinativas que ligam duas oragdes, as
quais determinam ou completam o sentido da outra.

As conjungdes concessivas dao inicio a uma oragao subordinada admitindo
um obstaculo (oposig&o) a agdo principal, mas insuficiente para impedi-la. A principio,
a classificacdo da oracio subordinada concessiva mostra-se condicionada a presenca
de conjungdes ou locugdes concessivas. Isso denota que as oragdes dependentes
possuem verbos nominais € nem sempre se iniciam por conectivos, pois € possivel
encontrar algumas conjung¢des que pertencem a mais de uma classe gramatical e com
seus valores condicionados ao contexto que estao inseridas.

Existe uma grande divergéncia de ideias entre os gramaticos em decorréncia
da grande confusdo em relagéo aos critérios adotados para se classificar as oragoes,
ora prevalecendo o semantico, ora o sintatico e ora os dois ao mesmo tempo, o que
leva alguns gramaticos a atribuirem as conjungdes o papel de continuidade do
discurso e a percepgao de indeterminacdo dessas unidades no momento da
classificagao das oragdes. Outros gramaticos buscam um trabalho mais flexivel que,
de certa forma, vai assimilando diferentes modos de expressdo do pensamento
concessivo que independe da presenga das conjungdes.

Com base na TOPE, o estudo busca refletir sobre as constru¢des concessivas
que, por sua vez, tém origem na retorica, o qual leva em conta a valorizagdo do
didlogo, da interlocugdo do sujeito no discurso argumentativo. Desse modo, Aguilar
(2007) postula que a concessado pode ser concebida como um fluxo (movimento)
argumentativo em dois tempos, sendo o primeiro quando o locutor no inicio do
discurso reconhece a veracidade de um argumento e a da a seu opositor na discussao
e, logo em seguida, faz o enunciado de um contra-argumento com a intengéo de limitar
e/ou anular a possibilidade da validagao posta anteriormente. Em outro momento, o
locutor demonstra certa concordancia com seu opositor no intento de tirar proveito
e/ou evitar que alguma circunstancia venha tornar sem efeito seus argumentos.

Nessa proposi¢cao, Perelman (1996) apresenta algumas caracteristicas

relacionadas a interlocug&o no processo de argumentagao:
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Cada vez que se segue o interlocutor em seu proprio terreno € lhe feita uma
concessao [...]. A concessao se opde aos perigos da desmesura; expressa o
fato de que se reserva uma acolhida favoravel a certos argumentos reais ou
presumidos do adversario [...]. Os efeitos da concessdao devem ser
aproximados daqueles que se obtém ao nao se eliminar sistematicamente de
uma exposi¢cao todas as circunstancias desfavoraveis (PERELMAN, 1996,
apud AGUILAR, 2007, p.97).

Nessa reflexdo percebe-se que a funcdo mais representativa da concessao
esta no seu potencial extensivo de suas imposturas e nas forcas inerentes aos
acordos argumentativos, ou seja, no dinamismo dos processos de argumentagéo. Sob
essa oOtica, o autor discorre acerca das atribuicdes da concessdo, ao que foi

representado pela negociagéo, da seguinte forma:

Renuncia-se a uma afirmagao que se poderia ter sustentado, ou que terceiros
sustentam, mas conservando um trago dela, como prova da riqueza de
informagdo e da clarividéncia de quem reconheceu o n&o-valor de uma
proposi¢cao (PERELMAN, 1996, apud AGUILAR, 2007 p.97).

Outro autor relevante é Anscombre (1985), que, ao abordar a caracteristica
dialégica da concessao, refuta a ideia de que ndo existe um sujeito Unico, pois a
concessao consiste numa estratégia discursiva em que a nogao de oposi¢cao é posta
como invariante de todas as formas de concessdo, ou seja, o ato enunciativo é
diferente para cada enunciador, sendo que cada um identifica e/ou distancia os atos
a sua maneira, ainda que haja sempre, nas formas concessivas, certo obstaculo.
Nesse sentido, é interessante que seja compreendido pelos falantes os atos de fala,
constituidos por aquilo que se diz, por quem diz, a quem se diz, com que objetivos e
com que resultados. Observe o0 esquema a seguir dos atos ilocutorios:

Quadro 5 — Ato enunciativo

Objetivos do. Enunciado com
locutor ao enunciar. significagao
{} / Assertivo - Afirmar

Diretivo - ordenar
_ Direto
Ato de > llocutorio ) —— Compromissivo - prometer
Fala Indireto | N\
Forea \ Expressivo — exprimir-se
llocutdria

Declarativo - declarar

Resultados da
Perlocutorio enunciagao junto do
interlocutor
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Fonte: http://image.slidesharecdn.com

Como se pode perceber, todo ato ilocutério €, por exceléncia, um ato
discursivo, que produz um enunciado e realiza uma agao comunicativa da parte da
pessoa que fala e com a intengao de causar efeito na pessoa a quem se dirige.

A partir dessa classificagdo, posta no esquema apresentado, evidenciou-se
que os atos ilocutérios podem se dar de forma direta (referindo-se a tudo aquilo que
dizemos e que ¢ literalmente o que queremos dizer. Exemplo: Da-me o livro) e indireta
(quando o sujeito faz um pedido, um convite, dd uma ordem de forma mais sutil.
Exemplo: Podes dar-me o livro?), podendo esses serem definidos como:

o Os atos assertivos: expressam um posicionamento, uma afirmativa
assumida pelo locutor (a pessoa que fala) se comprometendo e responsabilizando
sobre a existéncia de uma condigdo (estado) e sobre a verdade da proposi¢céo
enunciada;

o Os atos diretivos: pretendem, no discurso, conduzir ao outro a realizagao
de uma acgao;

o Os atos compromissivos: procuram expressar 0 Compromisso assumido
pelo sujeito que fala;

o Os atos expressivos: tém como caracteristica expressar sentimentos,
emocdes, estados de espirito da pessoa que fala (locutor), exprimindo um estado
psicoldgico, cuja fungéo é impregnar as relagdes interpessoais;

o Os atos declarativos: expressam uma realidade criada pelo proprio ato
de fala, colocando, de forma direta, o locutor em termos de poder criar a realidade
associada a atos sociais como instituicdes (casamentos, julgamentos etc.);

o Os atos declarativos: nesses atos, o locutor, em decorréncia de seu
regulamento social ou profissional, tem condigbes de criar uma nova realidade e
assumir a verdade do enunciado que produz.

Na verdade, a enunciagao enquanto atividade social e interacional se efetiva
por meio da lingua que, por sua vez, é colocada em funcionamento por um enunciador,
tendo em vista um enunciatario, o que evidencia que o produto da enunciagao €&
concebido como enunciado.

A esse respeito, Bakhtin, Benveniste e Ducrot sdo reportados como os autores

mais relevantes. Para eles, é da enunciagao que surgem as orientagdes para o sentido
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do enunciado. Isso denota que, embora o enunciado seja uma realidade do discurso
e nao da lingua, o sentido de um enunciado depende do contexto da enunciagao.

Segundo a Teoria da Argumentacgao, na visdo de Ducrot (1990) um enunciado
€ polifénico, pois possui pelo menos trés vozes: o sujeito, locutor (L) e enunciador (E).
O sujeito empirico € o autor efetivo de um enunciado, e, portanto, ndo pode ser objeto
de analise; o locutor é o responsavel pelo enunciado; e o enunciador € o responsavel
pelos pontos de vista nela expressos.

Os enunciadores sao argumentadores, o sentido é argumentativo e se da por
meio da confrontagdo dos diferentes enunciadores, sendo o primeiro elemento do
sentido a apresentacdo dos enunciados. O segundo elemento do sentido é a atitude
do locutor frente a eles, essa atitude pode ser a de assumir, aprovar e/ou rejeitar um
enunciador. O terceiro elemento é a assimilagdo de um enunciado com um sujeito x e
0 que pode acontecer no discurso. O discurso de um locutor é construido em relagao
ao de outro, ndo &, pois, de surpreender que mesmo enunciadores diferentes fagam
parte da construgao do diadlogo para a criagao de sentido.

Para a teoria culioliana, a atividade da linguagem reporta a uma atividade de

producao e aceitagao de formas. Do seu ponto de vista, Culioli (1999) afirma que:

Ha sempre no sentido mais forte, construgao interpretativa dos fenédmenos de
superficie pelos enunciadores; ha sempre proliferagdo da linguagem sobre
ela mesma — temos sempre um jogo de formas e um jogo de significagdes
(CULIOLI, 1999, p.48).

Para ele, existem valores invariaveis de marcadores linguisticos, que passam
por ajustamentos de acordo com a significagdo que é construida a cada enunciado.
Ele evidencia ainda que o conteudo seméantico ndo € determinado e fixo, mas parte
de uma definicdo semantica que € invariavel, que permite explicar todos os “sentidos”
obtidos pelas marcas linguisticas, as quais dependem das interagdes para que o0s
sentidos sejam consolidados.

Nessa perspectiva, a construgdo concessiva com foco nas operacdoes da
linguagem concebe os enunciados concessivos como resultado de um conjunto
organizado de operagdes predicativas e enunciativas a partir do nivel das nogdes e
de suas relacboes refletidas por meio das propriedades fisico-culturais. Nessa

sequéncia, busca-se compreender o funcionamento concessivo de diversas formas,
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remetendo-as a diferentes modos de articulagdo entre léxico e gramatica como
componentes suscetiveis de receberem interpretacdes concessivas.

Apods investigadas as definigdes, os modos de emprego da marca e os
conceitos de concessao, far-se-a as analises da marca, estabelecendo variancias e

invariancias através da atividade metalinguistica de parafrasagem.
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SECAO 3 — ANALISES

Nesta secao busca-se investigar o valor concessivo da marca em cada um
dos seus correspondentes em portugués, também a passagem do valor concessivo
ao adversativo, ou vice-versa, e os marcadores que permitem tal passagem. Na secéo
anterior abordou-se que as gramaticas classificam a marca em duas categorias:
conjungao adversativa nas oragdes coordenantes e conjungdo concessiva nas
oracdes subordinantes. Neste momento, por meio dos enunciados escolhidos para as
analises, procura-se, nos niveis predicativo e enunciativo, analisar o grau de
concessao disposto por cada um dos correlatos, isto €, verificar se ha diferenca entre
eles e como se da esse processo de escolha pelo falante.

Igualmente, investiga-se no campo do dominio nocional a marca aunque,
responsavel por introduzir a concesséo nos enunciados em lingua espanhola e alguns
dos seus correspondentes em portugués (apesar de, mesmo que, ainda que, embora)
e observar os processos de estabilizacdo desses enunciados dentro do dominio
nocional. Quanto mais perto do centro, maior é o grau de concessao e quanto mais
longe do centro, menor sera o grau de concesséo. Entre o valor de maior grau e o de
nao concessivo existe uma fronteira imaginaria na qual delimita-se a variabilidade de
sentido entre os correspondentes de aunque do espanhol para o portugués. Conforme

O esquema:

Quadro 6 — Grau de concessao

P = Centro do dominio | P’ = Centro do dominio
(Concessao de maior (N&o concessivo)
e Qrau)
pi,pj epn = Variagdes p’i,p’jep’n = Variacbes
de grau concessivo de valores nao
concessivos

Nessa otica, procura-se compreender, dentre os enunciados escolhidos para
analise, os processos linguageiros de representacgéo, referenciagdo e regulagado no
sentido de observar a atividade linguistica por: nivel 1, o epilinguistico; nivel 2, o
linguistico, cujas representag¢des se dao por meio de marcadores textuais; e nivel 3, o
metalinguistico, que expressa o nivel da observagdo e manipulagdo dos enunciados

pelo linguista.
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Segundo a TOPE (Teoria das Operagbes Predicativas e Enunciativas), a
enunciagao se da por um ato de construgdo de um enunciado. A teoria propde que
esse processo seja organizado pelas relagdes primitivas — atos de linguagem nao
ordenados, ndo modalizados e nao predicados, pré-assertados e colocados em forma
—, 0 que assegura as relagdes entre as coisas, atribuindo significado e movimento. O
processo de construcdo do enunciado envolve trés etapas fundamentais: a
constituicdo de léxis (um esquema primitivo a todo ato de linguagem); a relagéo
predicativa; e a relacdo enunciativa.

As relagdes primitivas conferem a lingua uma composig¢ao de elementos que
se encaixam na busca por um processo de significagdo a partir de uma construgéo
predicativa e enunciativa. A Iéxis € uma composicao anterior ao ato enunciativo que é
possivel de ser realizada, pensada como uma conjectura que permite estabelecer uma
relacdo entre o dizivel, sua origem e seu objetivo, exemplificado pela proposigédo: x R
y (sendo: x = um termo de partida, R = representa o operador do enunciado e y = um
termo de chegada).

As relagbes predicativas ordenam os termos da léxis em que o sujeito
enunciador decide os termos de origem que estabelece uma relagao predicativa com
os demais termos, ou seja, antes do ato enunciativo o sujeito estabelece uma relagéo
predicativa entre o que deseja construir e aquilo que se espera que seu interlocutor
entenda. As relagbes enunciativas determinam o sujeito enunciador e a situagao
enunciativa, isto €, no momento da enunciagao, o enunciador da forma ao sujeito do
enunciado e consolida a passagem de um pré-enunciado (o que estava no ambito da
relacdo primitiva, da Iéxis e da relagdo predicativa) para um enunciado. A relagao
enunciativa materializa todo o processo de constituicdo do enunciado num enunciado
acabado.

Dessa forma, a partir da escolha prévia de enunciados em que a marca seja
constitutiva, € estabelecida sua familia parafrastica em busca da posicdo concessiva
da marca dentro do dominio nocional. Para isso, utilizaremos de glosas que, segundo
Culioli (1999), representam a pratica linguagistica do sujeito enunciador, diferente da
parafrase, pois esta denomina a atividade regulada controlada pelo observador.

As analises partirdo de enunciados em que a marca seja constitutiva, isto &,
em lingua espanhola, sera identificada a Iéxis, os termos de partida e os termos de
chegada, para entao, serem analisadas as possibilidades de tradu¢cado dessa marca e

dos predicativos que a acompanham em lingua portuguesa. O analista deste trabalho
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encontrou em sua lingua materna, o portugués, por meio de sua familiarizagdo com
tal, uma forma de identificar as nuances de sentido, bem como a variedade de
correlatos e valores que a marca permite.

Nos dois primeiros enunciados analisados, busca-se identificar, como fora dito
anteriormente, a variabilidade do grau concessivo da marca pela correspondéncia de
tradugdo para a lingua portuguesa. No terceiro enunciado, ampliam-se seus
correspondentes por tratar de mais um valor, o adversativo. Nesse momento, busca-
se entre os correlatos adversativos e concessivos, além dos processos linguageiros
que levam a marca a determinado valor, os aspectos que levam o enunciado a manter

a concessao mesmo em correlatos adversativos.
3.1 Enunciado 1 - Iré aunque esté nevando.

Enunciado (10) Iré aunque esté nevando. A partir desse enunciado temos, pela
gramatica normativa um periodo com uma oragao principal /Iré/ e uma oragéo
subordinada /aunque esté nevando/. Sua léxis, igual para a lingua de entrada e a de
saida (espanhol-portugués), esta representada da seguinte forma: (Léxis = ir - /valor
concessivo/ - nevar). A partir da representagdo de entrada da léxis, relaciona-se a

familia parafrastica desse enunciado:

(1a): Irei mesmo que esteja nevando;
(1b): Irei ainda que esteja nevando;
(1c): Irei embora esteja nevando;
(1d): Irei apesar de estar nevando;
(1e): Irei mesmo que neve.

(1

f): Mesmo que neve eu irei.

Esses correspondentes de aunque sao classificados como conjungéo
concessiva (embora), locugbes conjuntivas (mesmo que, ainda que) e locugéo
prepositiva (apesar de), no entanto, todos com valor concessivo na lingua portuguesa.
Em (1a) o verbo esta no subjuntivo, o que a gramatica define como uma concesséo

hipotética, provavel, no nivel enunciativo, pois tem como pré-construto’ o seguinte:

8 Chamaremos “pré-construto” toda informacgéo que pode ser depreendida do enunciado em analise
por meio de manipulag¢des, o que naturalmente pode trazer algo de subjetivo. Optamos por esse termo
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Mesmo que comece a nevar, ele ira. Sua certeza de ir ndo é questionavel,
independentemente do tempo instavel. Ent&o, nesse caso, o sujeito ja sabe da grande
possibilidade de nevar, isto €, a concessao nao é hipotética na intencao de <ir>, uma
vez que, independente do clima, nevando ou nao, ele tem certeza de sua ida. A
hipotese esta empregada na possibilidade de <nevar> que nao tem o poder de alterar
a intencao de /ir/, estd apenas como um obstaculo, uma dificuldade, por isso a
concessao é de maior medida em (1a) assim como em (1b).

Em (1b) o verbo se mantém no subjuntivo, nesse caso a concessao é
hipotética se considerar que o sujeito ndo tem conhecimento da instabilidade do
tempo. Assim, pela gramatica de lingua espanhola, para se usar o verbo no subjuntivo
o sujeito ndo pode ter conhecimento do clima. Ver-se-a tal possibilidade: um grupo de
amigos ird acampar no fim do més e decide em grupo confirmar a partida para se
organizarem, o que precisarao levar etc. Surge uma pergunta: E se nevar? O sujeito
do enunciado, sem mesmo consultar a previsdo do tempo, confirma sua ida, e um
outro, porém, diz: pela previsdo meteoroldgica, pode nevar na data marcada. O sujeito
entdo declara: Irei ainda que esteja nevando.

A marca pode instaurou no enunciado a modalidade epistémica ao introduzir
uma incerteza. Tudo que vem a partir da incerteza de <nevar> fica no campo do
provavel e do improvavel e, assim, se instala a concessido. Entende-se que, nos
enunciados (1a) e (1b), ainda n&o esta nevando e apenas ha possibilidade, marcando
a concessao de nevar ou nao, o fato de ir ao acampamento € mantido nos dois
enunciados, o que configura concessao de maior medida nos dois.

A marca concessiva no caso dos correlatos /ainda que/ e /mesmo que/ indica
uma operacao de modalidade e aspecto por situar o enunciado no tempo e no espaco
ao referir-se a um futuro em relacgao a situacédo de enunciagao e ao espago em que se
da essa enunciag¢ao. Para a TOPE, um enunciado s6 se constitui numa situagcao de
enunciagado em que se leva em consideragao outros elementos também implicados
nas operagoes enunciativas: temos um enunciado zero, ou de partida, que tem lugar
no que € dizivel; e um enunciado de chegada, ja predicado por outros elementos; e o

enunciador.

LT ” o«

para nao remeter a conceitos como “pressuposto”, “subentendido”, “implicito”, utilizados na semantica.
Culioli (1990), em artigo publicado em PLE 1, sobre a marca bien (p.135-155), utiliza o termo pré-
construit discursif, que faz parte do que ele denomina “determinag¢des enunciativas”: contexto, situagdo
empirica, pré-construtos discursivos, etc. O autor diz que esse pré-construto pode estar explicito ou
nao no enunciado em questdo. (BIASOTTO-HOLMO, 2012, p. 107)
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Para estabilizar esse enunciado precisa-se de: valor referencial de
modalidade intersubjetiva, que se define na situagdo de enunciagdo a um sujeito
enunciador e a um sujeito do enunciado; valor referencial de modalidade epistémica,
quando se encontra possibilidade, probabilidade ou eventualidade; valor referencial
de aspecto ao situar marcadores que denotam o tempo da enunciacéo e o tempo que
se refere o enunciado.

Exemplificados nas seguintes proposigdes:

(1a): Irei, mesmo que esteja nevando. (Modalidade Intersubjetiva: o sujeito enunciador
se confunde com o sujeito do enunciado).

(1a"): Irei, mesmo que possa nevar. (Modalidade epistémica de possibilidade).

(1a®): Irei, mesmo que provavelmente neve. (Modalidade epistémica de
probabilidade).

(1a%): Irei, mesmo que seja possivel que neve. (Modalidade epistémica de
eventualidade).

(1a*): Irei, mesmo que <hoje ndo esteja nevando>. (Aspecto de Tempo da
enunciagao).

(1a%): Irei, mesmo que <esteja nevando no dia do acampamento>. (Aspecto de Tempo

do enunciado).

Em (1c), também com o verbo empregado no subjuntivo verifica-se uma
contradigéo, pois imprime o fato de ja estar nevando, isto €, uma operagao qualitativa
da relacdo entre <ser neve> igual a P e <estar nevando> uma ocorréncia de P, ou
seja, pi, numa operagao de identificagdo de dentro do dominio nocional classificada
como tipo por denotar ocorréncias que podem ser identificadas ou diferenciadas entre
si com relacdo a P. Dessa forma, o sujeito tem consciéncia do mau tempo e da
impossibilidade de acampar.

Nesse enunciado, a concessao € empregada em menor medida, pois o sujeito
sabe que esta nevando e mantém a decisao de ir. O enunciado corresponde a um
desvio gramatical com duas possibilidades do enunciador melhor se referenciar,
representar e regular seu termo de chegada: conjugar o verbo no indicativo para
demonstrar que o sujeito tem consciéncia do fato de estar nevando, ou transformar a

conjungao concessiva numa adversativa:
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(1c"): Irei, embora [sei que] esta nevando.

(1c?): Irei, embora (mas) esta nevando.

A oragao principal /irei/ de (1c¢'), mantém seu sentindo completo, enquanto a
oracdo subordinada, aberta pela conjungdo concessiva /embora/ demonstra a
dependéncia da segunda oragdo em relagdo a primeira. ldentifica-se a concesséo
devido ao fato de que a neve seria obstaculo para a acdo do verbo /ir/ na oragao
principal, porém, ndo obstante para impedir o sujeito de ir.

A oragao principal /irei/, de (1c?), é seguida uma oragdo coordenada, iniciada
pela conjungao coordenante /mas/. A neve, nesse caso, € apenas uma informagao ou
outro fato além de acdo de ir. A correspondéncia da concessao entre os valores
concessivos e adversativos sera analisada mais detalhadamente no enunciado 3.

Em (1d), assim como em (1c), o enunciado da a entender que ja esta nevando
no momento da enunciagdo. O verbo € empregado no infinitivo /estar/ e na forma
nominal gerundio /nevando/. De acordo com Pérez & Gonzales (2005), o modo das
subordinadas concessivas varia de acordo com um fato real, em que o uso do
indicativo seja obrigatério, e de um fato hipotético, em que o modo subjuntivo seja o
mais adequado. Se o obstaculo /estar nevando/ impede a realizagao da acao de /ir/ o
verbo deve estar no indicativo, no entanto, o obstaculo é insuficiente para impedir a
acgao de /ir/ e o sujeito tem conhecimento do fato de /estar nevando/ quando reiterou
sua posicao. No caso de um, suposto ou possivel, obstaculo nido real, utiliza-se o
subjuntivo (PEREZ & GONZALES 2005), o que ndo cabe nesse enunciado. Temos
entdo um entrave gramatical, um desvio, um ruido.

Como ja fora dito, a TOPE se interessa por esses fendbmenos, pois no nivel
enunciativo e discursivo falantes ndo encontram problema para entender o enunciado
(1d): Esta nevando e mesmo assim o sujeito ira /acampar/. Assim como diz Aguilar
(2007), a concesséo esta no contra-argumento a realizagdo da acao de /ir/, o fato de
estar nevando, que nao impede o argumento principal.

Para Viudez (1996), ha contextos em que a flexdo do verbo € opcional aos
falantes. Com essa afirmacéo, invalidam-se as explicagdes sobre a flexao do verbo
nas orag¢des subordinadas concessivas dadas por ela mesma e por outros gramaticos.
Sobre essa questao, Celada & Gonzales (2015) dizem que tais generalizagbes sobre
os valores desses dois modos verbais sao discutiveis, sobretudo na perspectiva

enunciativa ou discursiva, uma vez que nao dao conta dos diversos efeitos de sentido
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que podem levar a aparicdo de um ou outro desses modos com o marcador aunque
em uma determinada situagdo. Os enunciados, criados para exemplificar essas
categorizagdes sao vazios de contextos e ndo conseguem explicar a determinagao
dos enunciados fora dos exemplos citados.

Nos enunciados (1e) e (1f) houve apenas a inversdo do sujeito, usando o
verbo no presente do subjuntivo e utilizando a locugdo conjuntiva /mesmo que/.
Nesses casos, diz-se de uma possibilidade futura. A concessao instaurada € de maior
grau, isto €, ha incerteza quanto ao mau tempo, mas mesmo que neve, o sujeito ira
acampar com os amigos. Percebe-se que, nesses enunciados, a concessao colocada
se estabiliza dentro de outra nocdo, a de <estar nevando> (P) e a de <ndo estar
nevando> (P’).

Para avaliar as nocgbes discutidas a partir da l|éxis desse enunciado,
instauram-se trés dominios nocionais cujo centro atrator constréi tais zonas, e sao
elas: interior /ir/; fronteira /talvez ir e talvez nao ir/; e exterior /ndo ir/. Nessa nogao
todos os enunciados estao no interior do dominio pela certeza de /ir/ ao acampamento
independentemente de qualquer obstaculo.

Na noc¢ao de valor concessivo, o “centro tipo” do dominio dessa nogao
estabelece o valor de alto grau de concessao igual a P, nos quais se encontram os
enunciados 1a, 1b, 1e e 1f. E como variantes de P, pi e pj, 0s enunciados 1c e 1d, com
baixo grau de valor concessivo, estao no interior do dominio e mais perto da fronteira
em que se encontra o valor de P’, de <n&o concessao>, mantém caracteristicas de
concessao, porém nao estéo localizados no centro tipificado.

No dominio da nocao /nevar/, no “centro atrator” se encontram os enunciados
1c e 1d, isto €&, no interior do dominio nocional, os outros enunciados se mantém do
outro lado da fronteira, no exterior, cujo dominio é tudo menos <nevar>. Percebe-se
que, entre as no¢des de valor concessivo e de nevar, ha uma operagao de diatese em
que se estabelece uma ordenacido entre nog¢des que estdo em relacdo. Ha um
localizador <nevar> e dois localizados <estar nevando> e <nao estar nevando>. De
um localizado a outro o0 agente recai sobre o valor concessivo. O de menor medida
esta para o localizado <esta nevando> e o de maior medida para o localizado <n&o
esta nevando>.

3.2 Enunciado 2 — Aunque lo hubiera visto, no te lo diria.
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Temos neste enunciado um tempo composto inexistente em portugués,
/hubiera visto/, o qual trata do pretérito pluscuamperfecto do modo subjuntivo. Esse
tempo verbal desempenha a fungao geral de designar uma agéo que teve lugar antes
de um momento determinado do passado ou agdes que poderiam ter lugar no passado
em outras circunstancias. No caso do enunciado, além do pluscuamperfecto, temos o
diria, verbo conjugado no condicional, cuja jungdo dos tempos pluscuamperfecto e
condicional expressam uma acao passada irreal, isto é, fala sobre um fato que nao
aconteceu. No entanto, no nivel da enunciacio, sabe-se que esse tipo de enunciado
pode ser usado para mascarar uma informagao sem afirmar nem negar uma hipétese.

Diante destas explicagdes, busca-se traduzir o enunciado ao portugués com
o intuito de, por meio das possibilidades de tradugao, buscar o efeito de sentido do
marcador concessivo e, também, estabilizar esses enunciados com contextos de
direita e esquerda, utilizando-se de glosas'®, em busca de fendmenos que paregam
imperceptiveis e em seguida problematiza-los e trata-los. Parte-se da léxis: /marcador

concessivo/ ver (no) decir.

(2a): Mesmo que o tenha visto, n&o te diria.
(2a'): Mesmo que o veja, ndo te direi.
(2a?): Mesmo que o vira, ndo te diria.
(2a3): Mesmo que o visse, nio te diria.

(2b): Ainda que o tenha visto, nao te diria.

(2c): Embora o tenha visto, ndo te diria.

(2d): Apesar de té-lo visto, nao te diria.

Em (2a), o verbo empregado esta na forma composta do tempo pretérito mais-
que-perfeito do indicativo no portugués, modo este que expressa uma certeza. Utiliza-
se este tempo verbal quando o sujeito pretende expressar um fato ocorrido antes de
outro fato ja terminado. Percebe-se, entdo, uma aproximagao entre o emprego do
pluscamperfecto, do espanhol, e o mais-que-perfeito, do portugués, sem, entretanto,

tratar-se de correspondentes, uma vez que s&o tempos empregados em modos que

9 Um dos quatro tipos de dados aos quais os linguistas podem relacionar, glosas ou glosas
epilinguisticas sdo os textos produzidos espontaneamente pelos sujeitos, de modo espontaneo ou em
resposta a uma solicitagdo, quando comentam um texto precedente. As glosas formam uma boa parte
do discurso cotidiano e tem papel muito importante na desambiguizagédo de enunciados. (BIASOTTO-
HOLMO, 2012, p.82)
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designam uma possibilidade e uma certeza, respectivamente. Pensamos num

contexto de estabilidade para esse enunciado:

Sujeito A: Conta o final do filme?

Sujeito B: Mesmo que o tenha visto, ndo te diria.

O sujeito A pergunta sobre o final do filme ao sujeito B, o qual se nega a dizer.
Pela gramatica, o verbo empregado no indicativo denota uma certeza, entende-se
entdo que o sujeito B viu o final do filme. Porém, no processo de regulagdo, o sujeito
A pode nao entender o fato de /ver/ como sendo uma verdade. Na variacdo do
enunciado 2 em (2a'), o verbo foi empregado no presente do subjuntivo, o que reforga
a incerteza de ter ou ndo /visto/, no (2a?) tem-se novamente o verbo no pretérito mais-
que-perfeito do indicativo no modo simples, isto &, ndo composto. No enunciado (2a3),
o verbo foi empregado no pretérito imperfeito do modo subjuntivo. Neste caso ha
apenas uma certeza, a de /nao dizer/. Esse enunciado poderia se estabilizar com o
pré-construto abaixo, e fora dele, o enunciado perderia sua estabilidade e precisaria

de uma regulagao, isto é, seria agramatical:

Sujeito B: Mesmo que o visse, ndo te diria, porque todas as vezes que pego para me

contar o fim da novela, vocé nunca conta.

O enunciado (2b) tem a mesma caracteristica do enunciado em que a marca
concessiva € o /mesmo que/, pode-se dizer que, neste caso, o /ainda que/ e o /mesmo
que/ configuram o mesmo valor semantico em portugués. O fator determinante é o
tempo verbal empregado. No enunciado subsequente (2c) usa-se o correspondente
/embora/ que denota uma certeza. Gramaticalmente, este marcador s6 poderia ser
usado no indicativo, pois seu grau de concessao € menor que 0s correspondentes

antecessores.

(2c): Embora o tenha visto, ndo te diria.
(2c"): Embora o vira, ndo lhe contaria.
(2c?): Embora o veja, ndo te direi.

(2c®): Embora o visse, nada diria.
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Com os verbos no pretérito mais-que-perfeito na forma composta (2c) e na
forma simples (2c¢'), as duas possibilidades ndo denotam concessdo, mas uma
certeza: eu vi e, embora o tenha visto, nao te diria; eu vi e, embora o vira, nao lhe
contaria. Com verbos no presente e no pretérito imperfeito do subjuntivo, (2¢?) e (2¢3),
respectivamente, ha mais concessao que nos enunciados anteriores, porém, com
concessdo de menor grau relativo aos enunciados (2a) e (2b). Para ajudar a

comprovar a tese de concessao de menor grau vé-se o seguinte pré-construto:

Sujeito A: Qual a cor dos olhos dela?
Sujeito B: Embora os veja [todos os dias], ndo consigo me lembrar.

Sujeito A: Viu Joao hoje?

Sujeito B: Vi, embora o veja [mais tarde] novamente para me despedir.

Sujeito A: Notou alguma coisa diferente no Joao hoje?

Sujeito B: Embora o visse [toda hora], ndo notei nada.

Nestas situagdes, tém-se enunciados com a negativa /n&o/ e outro sem. Nos
dois enunciados com tal vocabulo, a concessiva foi de menor grau, uma vez que em
todas, mesmo com o verbo no presente do subjuntivo, o fato de ter visto nao foi
questionado.

No enunciado (2d), com o correspondente /apesar de/, mantém-se a
denotagdo da concessiva baixa, muito perto da fronteira do dominio nocional
/marcador concessivo/. Neste enunciado, constitui-se, de acordo com a gramatica, um
ruido, pois /ter visto/ ndo pode ser classificado como um tempo composto nem como
uma locugao verbal, uma vez que para ter um tempo composto os verbos /ter/ e /haver/
devem ser seguidos de outro verbo na forma nominal na voz ativa, ou passiva junto

com o verbo /ser/, mais o verbo principal no participio.

Voz ativa: Meu 6dio por vocé sé tem crescido com nosso convivio.

Voz passiva: Temos sido castigados em todos os aspectos de nossas vidas.

O verbo auxiliar /ter/ precisa vir conjugado para ser considerado como um

tempo composto nas duas vozes, e na voz passiva necessita-se de outro verbo no
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participio, antes do verbo principal também no participio /sido-ser/ e /castigados-
castigar/. Na formacdo de uma locugao verbal ou também chamada de locugéo
perifrastica, o verbo auxiliar vem conjugado e o principal empregado no infinitivo ou

gerundio. Exemplos:

- Estou fazendo todo o possivel para terminar meu trabalho em tempo.

- Vou terminar todo o trabalho e conquistar meu sonho de ser mestre.

Mesmo com o carater agramatical, o enunciado (2d) imprime sentido no
enunciador e no enunciatario. Para exemplificar o efeito de sentido desse enunciado,
voltar-se-a ao pré-construto do primeiro exemplo: apesar de té-lo visto [0 final do
filme], eu nao te diria. A estabilidade desse enunciado é evidente, ndo havendo falhas
na comunicagao entre o sujeito A e o sujeito B.

A partir das analises da familia parafrastica do enunciado (20), temos trés
dominios nocionais, tais quais: o dominio nocional do valor concessivo e o dominio de
/ver/, denominando seu centro organizador como tipo, por identificar e diferenciar
ocorréncias entre si com relagéo a P, representando como o gradiente de alto grau a
concesséo de maior medida, e o de baixo grau a concessdo de menor medida, ja no
dominio nocional de /ver/, tendo o fato como gradiente de alto grau, e as possibilidades
como variantes de P e gradientes de baixo grau; e o terceiro, como centro organizador
atrator, construido apenas a partir do proprio predicado /dizer/, por determinar sua
posicao em relagao as zonas interior, fronteira e exterior do seu dominio nocional, no
qual dispde-se dos seguintes resultados.

No dominio de valor concessivo temos os enunciados (2a), (2a?) e (2b) com
valor de maior concess&o e mais perto do centro, os enunciados (2a') e (2a3) com
valor de menor concess&o e mais longe do centro, os enunciados (2c) e (2c¢') mais
longe do centro em relagdo aos enunciados (2a') e (2a®), os enunciados (2¢?) e (2c?®)
mais longe do centro em relag&o aos enunciados (2c) e (2¢') e, por ultimo, o enunciado
(2d) a beira da fronteira com o0 menor grau de concessao de todos os enunciados.

No dominio nocional de /ver/, entre os mais perto do centro tfipo estdo os
enunciados (2a), (2a?), (2b), (2c') e (2d) denotando a nogéo /ver/ como um fato, e os
enunciados (2a'), (2a%), (2c¢?) e (2¢®) como uma possibilidade. No dominio nocional
atrator de /dizer/, todos os enunciados est&o fora da fronteira por significar o contrario

de dizer, isto &, ndo-dizer.
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Assim como no enunciado (10), 0 enunciado (20) também passa pela operagao
referencial de diatese pela relacdo entre a nogao de valor concessivo e a nogao de
ver: o localizador <ver> e os localizados <visto> e <ndo visto>. Considerando <visto>
como um fato e o <nado visto> como possibilidade, probabilidade ou eventualidade, a
concessao se estabelece de acordo com a incerteza do ato de /ver/.

A andlise desse enunciado teve um carater mais adentrado ao nivel
gramatical para demonstrar o quanto a gramatica é falha nas suas categorizacdes e
tende a aparar as nuances significativas das nogdes, principalmente a nocéo de
concessao. Se ha a marca aunque e todos correlatos até aqui trabalhados na mesma
categoria, isto é, uma conjung¢do subordinada concessiva, € no nivel da enunciagéo
que se depreende seu alto ou baixo grau, em outras palavras, um enunciado
concessivo em maior ou menor medida, e essa variabilidade da nogao depende dos
elementos, ja ditos, que constituem a operagao <x R y> de enunciagéo.

Até a analise desses dois primeiros enunciados, foram trabalhados os
correlatos de tradugdo da marca, sempre dentro da mesma categoria, no terceiro
enunciado busca-se determinar o grau da concessao entre os centros organizadores
tipo e atrator, e o gradiente de alto grau, tanto em correlatos concessivos quanto nos
adversativos. Parte-se da hipotese de que haja concessdao mesmo nos enunciados
adversativos, ainda que em menor medida. Da mesma forma que nos enunciados 1o
e 2o, iniciaram-se as observagdes a partir da Iéxis em lingua espanhola, depois se
parafraseou tal familia para a lingua portuguesa, com o intuito de analisar os contextos

de esquerda e direita que possam determinar o uso de um correlato e ndo de outro.

3.3 Enunciado 3 — Queria correr, aunque no puedo.

Como se pode perceber nos dois primeiros enunciados analisados, verificou-
se a variabilidade do valor concessivo da marca por meio de seus correlatos em
portugués, e determinou-se que o valor de maior ou menor concessao esta ligado com
a operagao de modalidade epistémica empregada no modo verbal (indicativo ou
subjuntivo), bem como a operagcdo de aspecto pela relagdo entre o jogo de
marcadores existente entre a nogao de valor concessivo € a nogéo de localizador e
localizado. Assim como nos enunciados acatados como “corretos” sofrem de variancia

de sentido, aqueles considerados ruidos, desvios e agramaticais pela norma culta de
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ambas as linguas analisadas, encontram-se momentaneamente estaveis no ato
enunciativo.

Nesse terceiro enunciado, volta-se as definicdes da marca dadas pelas
gramaticas da Real Academia Espanhola em que a classificam como uma conjungéao
adversativa. Como aponta Ibarra (1771), as conjun¢des adversativas servem para
expressar alguma oposigédo ou contrariedade entre coisas ou agdes, ou para corrigir
ou limitar sua significacdo, além de atribuir a marca a categoria de conjungéo
adversativa composta, por aglutinar a conjung¢ao /aun/, significando /mesmo/ em
portugués, com a conjungao /que/.

Nesse ambito, encontra-se um dos grandes problemas dado as
categorizagdes gramaticais. Como fora dito anteriormente, a gramatica tradicional néo
consegue manter suas palavras em categorias fixas, isto &, a marca /aunque/ assume
diferentes posigdes de acordo com a construgédo do enunciado. Da gramatica da Real
Academia Espanhola, de 1771 para a de 2011, houve uma evolug&o na categorizagéo
da marca e ao mudar a marca de conjung¢ao adversativa para concessiva, altera-se
também a estrutura da oragado, de coordenada para subordinada. No entanto, essa
mudanga ndo é clara nem objetiva, ficando a mercé dos interlocutores atribuirem o
sentido que melhor cabe a marca no ato enunciativo.

Para exemplificar a dificuldade em analisar morfossintaticamente de acordo
com as definigdes dadas a marca, analisa-se o seguinte enunciado: (30) Queria correr,
aunque no puedo. Com valor adversativo, temos duas oragdes coordenadas, e com
valor concessivo, uma oragao principal e outra subordinada, dependente dela para
obter sentido completo. Percebe-se no enunciado que existe concessdo, mesmo que
lhe seja atribuida o valor adversativo. Para analisar de modo mais claro, temos as

possibilidades de traducéo:

Quadro 7 — Conjungdes e locugdes conjuntivas (adversativas ou concessivas)
Conjuncgodes ou locugoes adversativas = Conjungdes ou locugdes concessivas

(3a): Queria correr, mas nao posso. (3f): Queria correr, embora ndo posso.
(3b):  Queria correr, entretanto nao  (3g): Queria correr, apesar de que nao
pOSSO. POSSO.

(3c): Queria correr, no entanto nao (3h): Queria correr, mesmo que nao

pOSSO0. POSSO.



108

(3d): Queria correr, contudo nao posso. | (3i): Queria correr, ainda que nao posso.

(3e): Queria correr, porém nao posso.

Como se percebe, a marca pode ser traduzida por diversas conjungdes com
valores diferentes e uma simples traducdo ndo determina, por si sO, se a oragao €
coordenada ou subordinada, logo depende do campo semantico para atribuir valor a
marca.

Para a TOPE, de acordo com Zavaglia (2016, p.64 - 67) as palavras das
linguas ndo se encaixam de maneira fixa nas classes de categorias, tal como pregam
as gramaticas tradicionais e normativas; a relagao entre as palavras e as categorias
nao pode ser dada de antemao, elas variam e, mesmo considerando essa
variabilidade latente, ndo s&o dadas explicagbes satisfatorias por tais gramaticas.
Essas classificagdes séo etiquetagens de Nivel 2 que nao consideram a relagéo entre
esse nivel e o Nivel 1; em outras palavras, porque nao se considera na classificacao
a atividade de linguagem e tudo que a envolve: situagdo de enunciagao, sujeito
enunciador, sujeito a quem se destina o enunciado, tempo de enunciagdo e tempo do
enunciado etc.

Dessa forma, a teoria parte de um grau zero de categorizagao para procurar
os elementos que marquem as operagdes enunciativas gerais nas diferentes linguas.
Pode-se dizer que na TOPE existe um funcionalismo radical do conceito de
transcategorialidade, que nao € nada mais do que a soma da fluidez com a
polivaléncia categoriais (ZAVAGLIA, 2007. p.67 ).

Em (30), antes de analisar as possibilidades de tradugdo da marca, procura-
se encontrar as operagoes que lhe atribuem os diferentes valores. As operacdes
aspectuais desse enunciado o situam no espaco e no tempo da enunciagcido, o
/launquel corresponde a uma posicao que fica entre uma nocado gramatical e
marcadores especificos que fazem referéncia ao plano do que é predicado no
enunciado, isto é, a partir da marca é possivel criar fronteiras e localizar na ordem do
tempo e do espaco seus valores aspectuais de quantidade, na construgdo de uma

ocorréncia, e de qualidade, na caracterizacdo dessa ocorréncia. Como em:

(3a): Queria correr, mas nao posso.

(3i): Queria correr, ainda que nao posso.
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Entre querer correr e ndo poder ha uma justificativa, uma marca que quantifica
0 quanto ndo se pode correr ou por quanto tempo nao se pode correr e qualifica o
porqué de ndo poder correr. Em (3a), ndo se pode correr devido a uma impossibilidade
fisica, uma debilidade pessoal que impede de praticar a corrida. Neste caso, vé-se um
processo de modalidade em que a marca oscila entre um valor assertivo positivo em
<vou correr>, e negativo em <ndo vou correr>, e num valor injuntivo que fica entre <eu
quero correr> e <n3o posso correr>,

Ao mudar a situagdo de enunciagao de (3a) em portugués para <eu queria
correr, mas [nao posso] porque minha mae nao deixa>, e em espanhol para <Queria
correr [en el comedor], aunque mama no lo deja>, a modalidade muda para o valor
intersubjetivo pela relagdo estabelecida entres os enunciadores, relagdo essa
marcada pela expressao de valor da <permissao>.

Em (3i), a modalidade marca apreciagbes sobre a relagdo predicativa de
<nao-poder> e <poder>. Na operacao de determinacéo de varredura, o eu-enunciador
tem todas as propriedades necessarias para correr e também a propriedade de querer

correr, mas algo lhe impede por determinado tempo. Assim temos em (3i') e (3i?):

(3i'): Queria correr, ainda que ndo <posso> / <tenho tempo>.

(3i%): Ainda que eu queira correr, ndo posso por falta de tempo.

O enunciador quer correr, tem todas as propriedades de um corredor, mas
nao tem tempo, por isso nao pode correr. O tempo pode ser marcado aspectualmente
na nog¢ao de poder: entre <ndo posso> para sempre, € <ndo possa> por determinado

periodo. Como em (3f) e (3f"):

(3f): Queria correr, embora ndo posso.

(3f"): Queria correr, embora nio possa.

Em (3f), o enunciador ndo pode correr por nunca ter tempo e, em (3f'), ndo
pode correr até terminar uma etapa em que o enunciador ndo tenha tempo. Isto €, o
tempo em (3f') € modalizado epistemicamente entre o certo <a falta de tempo findara>
e o incerto <ndo sei quando>. Como ja foi mencionado, o marcador /embora/ de

antemao ja denota uma verdade, no entanto a modalidade epistémica empregada no
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verbo altera essa denotagdo pelos valores de possibilidade, probabilidade ou

eventualidade, como nas variagdes do pré-construto de (3f') a seguir:

3f'"): Queria correr, embora ndo possa [agora], pode ser que dé tempo mais tarde.
Possibilidade ou p’i)

(
(
(3f'2): Queria correr, embora néo possa [hoje, provavelmente amanha estarei livre].
(Probabilidade ou p’j)

(

3f'3): Queria correr, embora nao possa, devido a chuva. (Eventualidade ou p'n)

O grau concessivo nesses enunciados esta em maior medida no enunciado
(3f'"), menos concessivo no enunciado (3f'?) em relagdo ao (3f'') e menos
concessivo ainda no (3f'3) em relagdo ao enunciado (3f'?). Isto &, quanto maior a
incerteza do sujeito em <correr>, maior a concessao empregada na conjungéo. Essa
variabilidade do valor de alto grau fica melhor marcada pela operagcdo de
determinacao no resultado das operacdes de quantificacdo e qualificacdo da nocao
<poder> acurada nos enunciados (3f) e variantes, pelas operagdes de extragao,
flechagem e varredura exemplificadas a seguir:

Dispbe-se da nogao de <poder> igual a P, e tudo menos <poder>, ou <n&o-
poder>, igual a P’. Na operacdo de extragdo, tem-se a nogdo de poder dentre todas
as possibilidades (posse, ser capaz de, estar sujeito a, ter forga fisica para, ter a
faculdade de, etc.), uma a qual nos da sentido ao enunciado [disposi¢ao fisica ou de
tempo para <correr>]. Ou seja, dentre todas as significagées da nogao <poder>, extrai-
se uma, a de <poder> ou <nao-poder> correr.

Na operacéao de flechagem, identifica-se uma ocorréncia de <poder> ou <nao-
poder> dentro das ocorréncias citadas em (3f), (3f'-1), (3f'?) e (3f'-3), em que todas as
ocorréncias estao fora do interior da nogéo <poder>, isto €, sdo ocorréncias da nogao
<nao-poder> nas quais se encontram perto da fronteira entre uma nogao e outra. Pela
operagao de flechagem identificam-se as ocorréncias e, a partir delas, ha a
possibilidade de escolher entre indicar possibilidade (3f'') ou p’i, probabilidade (3f'?)
ou p’j, ou eventualidade (3f'3) ou p'n.

Na operacao de varredura, passa-se por todas as ocorréncias sem fixar-se
em nenhuma, ou seja, ha as opgbes de conferir possibilidade, probabilidade ou
eventualidade, mas prefere-se permanecer em (3f) sem pingar em nenhuma

variedade de P ou P’.
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Com essas analises, verifica-se que a invariancia da marca aunque, e de seus
correlatos de tradugao, tornou-se dificultosa por razdo dos distintos sentidos que a
marca permite conferir aos enunciados conforme a passagem de um nivel a outro
(metalinguistico, linguistico e linguagistico). E, mesmo fazendo-se as analises em
lingua portuguesa, todos os correlatos sdo cabiveis de tradugédo do portugués para a
marca em espanhol, inclusive nas glosas.

Percebe-se que o movimento da nocédo de concessao atribuida em cada um
dos enunciados mostra que sua instabilidade é permanecer sempre dentro do dominio
tipificado de P e de todas suas ocorréncias, mesmo quando o ponto de estabilidade
se encontra mais perto da fronteira, como nos casos em que a marca pode ser
traduzida por uma conjungéo adversativa.

As definicbes dadas de antemao pelas gramaticas evidenciam a distingao
entre o valor adversativo e o concessivo pelo carater coordenador e subordinador da
conjungdo. Nota-se que essas definicbes ndo se aplicam a marca, ja que ha
concessao em qualquer correlato de traducéo, variando suas medidas pelo conceito
de gradiente de alto grau.

Assim como apontam Celada & Gonzales (2015), o valor concessivo da marca
nao pode ser pautado apenas pelo modo verbal empregado no enunciado, isto €&, os
contextos de direita e esquerda contribuem para a estabilidade do valor concessivo,
fazendo com que cada enunciado signifique ou se estabilize de acordo com a situagao
de enunciagao. Acionam-se, assim, os processos de quantificagao e qualificagao da
nogao, bem como processos de modalidade, aspecto e diatese.

A variancia da nogao de P pode ser quantificada em maiores ou menores
graus de concessdo e, também, qualificada em modalidades epistémicas
(possibilidade, probabilidade ou eventualidade) ou modalidade intersubjetiva de
permissado, como exemplificada na glosa do enunciado (3a). O processo aspectual
reforca tal varidncia com a relacdo entre o tempo do enunciador e tempo do
enunciado. O processo de diatese estabelece o alto grau de concessao na relagéao
entre a nogao de concessao e outra nogao (estar/nevar, ver/dizer, poder/correr).

Ao findar das analises, ver-se-d0, na proxima sec¢ao, as consideracgdes finais

do autor desta dissertagao.
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CONSIDERAGOES FINAIS

Neste trabalho, propds-se o estudo do que se convencionou conceituar
“conjungédo concessiva’, mas, especificamente, propds-se o estudo dos correlatos de
tradugcdo de aunque da Lingua Espanhola para a Lingua Portuguesa. Buscar
respostas para a escolha desses correlatos em momentos de transposicdo de uma
lingua a outra. A escolha da marca deveu-se a uma situagdo em que se fazia
necessaria a traducdo de aunque em textos académicos que ora se usava um
correlato, ora outro, sem haver, no entanto, uma explicagdo para justificar tais
escolhas. Como ja demonstrado, a gramatica por si sé ndo responde a essas
indagacgdes e por isso aderiu-se a abordagem da TOPE no intuito de investigar o valor
da concessdo em cada traducdo, bem como o fator que determina a escolha do
correlato mais adequado.

Experiéncias vivenciadas pelo autor desta dissertacdo também motivaram a
pesquisa. Inicialmente, o gosto pela Lingua Espanhola era consideravel, e torna-la
objeto de trabalho em aulas de lingua estrangeira fez com que o interesse pela leitura
de textos auténticos se expandisse. No entanto, a duvida sobre o valor concessivo da
marca se instaurou de tal forma que se percebeu a necessidade de respostas que,
até entao, eram apenas vislumbres de uma experiéncia.

Por essa abordagem tedrica a que se propds investigar o uso da marca, pode-
se notar que o conceito de classes de palavras é inoperante, isto é, a marca nao
pertence a apenas um tipo de conjungao, devido ao movimento significativo do valor
concessivo representado nas analises. Assumindo esses pressupostos, as analises
foram desenvolvidas a partir de suas ocorréncias em um corpus extraido das proprias
gramaticas investigadas. Nesse corpus, todas as ocorréncias da marca fazem jus
apenas aos exemplos dados as defini¢cdes, e deu-se, poucas vezes, crédito a seu
carater variavel e invariavel, trata-se entao de enunciados descontextualizados e sem
estabilidade.

Empregando-se a metodologia de analise fornecida pela Teoria das
Operacodes Predicativas e Enunciativas, decorreu-se a manipulagdo dos enunciados
de partida que resultou no desenvolvimento de glosas epilinguisticas proeminentes
aos objetivos da pesquisa. Nessas glosas houve o intento de encontrar a estabilidade

dos enunciados, mesmo que momentaneamente, a fim de explicar pelo nivel da
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enunciagao ou, até mesmo, pelo carater contraditorio da classificagdo gramatical,
acerca da regéncia do valor concessivo e de seus contextos de direita e esquerda.

Também se pdde evidenciar a complexidade das representacdes mentais por
meio dos estudos da teoria, uma vez que, os processos de representacao,
referenciagdo e regulacdo dependem da experiéncia que o sujeito demonstra nas
escolhas que regem o processo enunciativo, sobretudo, nas marcas linguisticas de
sua fala.

A TOPE estabelece a indeterminagao como algo constitutivo da linguagem, a
produgao e o reconhecimento de textos como resultantes da articulagdo entre léxico
e gramatica. A escolha do marcador aunque justificou-se pela instabilidade de sentido
de seus correlatos, sobretudo, quando a marca é traduzida para o portugués. A partir
desse questionamento, buscou-se na TOPE um caminho em que pudesse se
investigar, pelo processo inverso ao da gramatica, de categorizagdo de palavras em
classes, o que leva a eleger entre um correspondente em detrimento do outro.

Por meio do levantamento dos conceitos tradicionais aferidos a marca,
observou-se que se tratava de uma conjungao de valor duplo, na qual se podia
subordinar ou coordenar oragées. Em ambos os casos, a marca culminou concessao,
em maior ou menor intensidade, isto é, quando se pretende contrapor um sentido ou
outro em oragdes coordenadas, geralmente pode-se substitui-la por pero, outra
conjungao coordenante adversativa. Embora haja concessao, esta se da em menor
medida, pois designa uma objecao apenas parcial na oragao principal.

Nos casos em que a marca recebesse valor de conjungédo subordinante, a
concessao se daria quando o verbo estava no indicativo ao subentender que o
enunciador teria conhecimento prévio da situagdo. Ja quando o verbo da oragao
aparecesse no subjuntivo, ou o falante nao teria conhecimento prévio da situagao de
enunciagcao ou faltar-lhe-ia interesse em assumir a auséncia desse conhecimento,
indicando assim uma acao possivel, provavel, hipotética, ou seja, concessiva em
maior medida.

Para denotar concessdo em maior medida os correspondentes /ainda que/ e
/mesmo que/ junto ao processo de modalidade epistémica concedem ao enunciado
maior estabilidade. E para indicar concessdo em menor medida os correlatos /embora/
e /apesar de/ sao mais indicados.

Quanto a denotagdo de menos concesséao, € recomendavel ter em mente se

o obstaculo impede, ou apenas dificulta, a acdo em que se aplica concessao. Entre o
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obstaculo e a dificuldade, tem-se o valor dito adversativo e concessivo, dos quais
contém o mesmo nucleo, cujo valor esteja interligado: em situagdes de enunciagéo
em que a marca adquire valor adversativo, poder-se-a haver concessdo, e em
situagdes de enunciagdo em que a marca ganha valor concessivo, poder-se-a haver
valor adversativo.

Essa inconstancia de valores € aparada por correntes gramaticais na tentativa
de frear suposig¢des que contrariem suas definicdes morfolégicas para tais correlatos.
Ao tentar fixar vocabulos em categorias gramaticais especificas, tais correntes
cometem o equivoco de ndo prever tamanha variagcdo enunciativa dessas marcas,
que ocorre devido ao imenso carater de plasticidade da lingua.

A pesquisa da dinamica enunciativa da marca aunque e seus correlatos para
o portugués contribui para mostrar, por meio da TOPE, a variabilidade de sentidos
empregados em palavras, sobretudo naquelas de carater exclusivamente gramatical,
outrora analisadas. Portanto, a variancia tal qual o grau de concessédo deve-se a
situacado de enunciagao, entre outros elementos a aplicacdo dos sentidos atribuidos
nos correlatos da marca estudada, bem como a invariancia desta, a qual instaura o
valor concessivo em quaisquer circunstancias.

No mais, cabe dizer que, neste ponto, ao fim desta dissertagéo, o autor almeja
que tal pesquisa apenas seja o ponto de partida para muitas outras que, por meio da

TOPE, fagcam jus aos preceitos propostos por esta teoria.
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