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RESUMO

Propusemos a um conjunto de pessoas a traducdo de enunciados da lingua inglesa para a
lingua portuguesa. Observamos que os textos-alvo exibiram marcas de ancoragem situacional
que ndo constavam do texto-fonte. Como ponto de partida para compreender esse fenémeno,
assumimos a hipotese de Pria (2014) de que a variacdo observada na superficie dos textos-
alvo, antes de poder ser avaliada em termos da eficicia do trabalho do tradutor, deve ser
considerada na sua articulacdo com as situaces de enunciagdo também varidveis que cada
tradutor levou em conta para passar do texto-origem para o texto-alvo. Definimos o objetivo
de estudar os principios que regulam a variacdo nos textos-alvo. Encontramos na Teoria das
Operac0es Predicativas e Enunciativas (CULIOLI, 1990, 1999a, 1999b) os subsidios tedricos
e metodoldgicos necessarios a analise daqueles fendmenos. O resultado da pesquisa foi a
construcdo metalinguistica dos processos que estdo subjacentes a variacdo de superficie dos
textos-alvo.

Palavras-chave: Teoria das OperacOes Predicativas e Enunciativas, Tradugdo, Inglés,
Portugués, Variacao e Operagdes Enunciativas.



ABSTRACT

We proposed some people to translate some utterances from English to Portuguese. We
observed target-texts exhibited marks of situational anchorage strange to source-texts. Aiming
to understand this phenomenon we assumed Pria’s (2014) hypothesis on the surface variation
of target-texts. He argues before to be valued in terms of efficacy of translator’s work, target-
texts should be considered in articulation with the uttering situation also variable each
translator considered in the passage from the source-text to the target-text. We defined the
objective of studying principles that rules the variation we observed in target-texts. We found
in Theory of Predicative and Enunciative Operations (CULIOLI, 1990, 1999a, 1999b)
theoretical and methodological aids to analyze that phenomenon. The processes that regulate
variation observed on target-texts were represented in a system of metalinguistic
representation as the result of this work.

Keywords: Theory of Enunciative and Predicative Operations, Translation, English,
Portuguese, Variation and Enunciative Operations.
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INTRODUCAO

Este trabalho € o resultado de uma inquietacdo sobre a atividade de traducdo. A
motivacdo surgiu da nossa experiéncia como bolsista, ao participar do subprojeto do
Programa Institucional de Bolsa de Iniciagdo a Docéncia® (PIBID) na area de Letras,
especificamente, na area de lingua inglesa, que se desenvolveu no Campus Universitario de
Alto Araguaia®. Do contato que tivemos com o ensino de lingua inglesa na escola,
inicialmente chamou nossa atencdo a importancia que os professores ddo a traducéo e a
contribuicdo do trabalho com traducdo para o aprendizado dos alunos. Aliada a nossa
formacdo académica, passamos, entdo, a questionar sobre qual o conceito de tradutor, de
traducdo e de identidade que estdo presentes no ensino e se esses conceitos coincidem com
aqueles dos tradutores, intérpretes e demais profissionais para quem a traducdo faz parte do
cotidiano.

Cabe ressaltar que, neste trabalho, ndo se propde tratar questdes de ensino, mas apenas
do funcionamento do ato tradutério. O que, talvez, possa contribuir para alguma compreensdo
da traducdo no ensino, mas uma discussao desse tipo foge aos propositos dessa pesquisa, pois
a nossa experiéncia com o ensino de lingua estrangeira foi motivadora para uma pesquisa
linguistica sobre os processos enunciativos.

A Revista Cult® publicou, em sua verséo eletronica, a entrevista concedida a jornalista
Mariana Marinho pelo tradutor Paulo Henriques Britto. Quando foi questionado sobre “O que
é mais dificil no processo de tradugdo?”, sua resposta fez referéncia ao tempo em que a
pesquisa terminoldgica carecia de dicionarios especializados e de enciclopédias exaustivas.
Atualmente, superadas as dificuldades técnicas da traducdo, com o avango das pesquisas
terminologicas e o uso de computadores, Paulo Henrique afirma que “a grande questdo que
esta sempre em jogo € a seguinte: até que ponto vocé tem um compromisso com o original e
até que ponto vocé tem um compromisso com o publico que lera a sua traducdo. E a velha
historia, sua traducdo € uma coisa autbnoma ou é uma transposicdo da obra? As opinides
oscilam entre esses dois polos” (BRITTO, 2013).

1 O PIBID é um programa da CAPES que tem por finalidade contribuir para a formacdo de professores em
situacdo de pré-servigo e em servigo.

2 O objetivo do subprojeto era contribuir para a formag&o inicial e continuada de profissionais da area de lingua
inglesa para atuar no ensino dessa lingua.

3 Disponivel em: <http://revistacult.uol.com.br/home/2013/07/a-arte-de-traduzir/>.
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Segundo Pria (2014, p. 111), “dado o contexto socio-politico, econdmico e cultural no
qual a traducdo tem sido ensejada, esta quase sempre a servico de alguma outra coisa. 1sso nos
coloca em face de uma concepcdo utilitarista da tradugdo”. Durante os estagios do PIBID,
pudemos observar que o ensino de linguas estrangeiras nao foge ao contexto referido por Pria
(2014) na citacdo acima. O trabalho do professor em sala de aula esta voltado principalmente
a instrumentacdo do aluno para o trabalho. Esse ponto de vista do professor estd em
consonancia com os Parametros Curriculares Nacionais do ensino médio (PCN) que “atenda
as expectativas de formacao escolar dos alunos para o mundo contemporaneo” (BRASIL,
2000, p. 4). Como ja o sabemos, desde a Revolugdo Industrial, 0 mundo contemporéneo tem
se desenvolvido voltado para a inser¢do do educando no mercado de trabalho e do consumo.
A formacao escolar tem acompanhado essa tendéncia.

No entanto, essa mesma sociedade voltada ao utilitario, que quer uma identifica¢do do
texto-alvo com o texto-fonte quanto ao seu contetdo, em algum momento, cobra dos
tradutores e dos textos-alvo alguma originalidade, a “transposi¢do” referida por Brito (2013).
O tradutor teoriza sua pratica entre dois polos: ndo ser original, mas ser “fiel” ou ser original,
mas ser “infiel”.

Assumida a possibilidade da “fidelidade total” (ARROJO, 1986, p. 37) ¢ que se
produz a identidade do tradutor “fiel” como aquele que transfere o conteido de um texto de
uma lingua-fonte para uma lingua-alvo sem interferir nesse contetdo. E preciso idealizar que
exista um conteddo a priori (FRANCKEL, 2011) independente da interferéncia subjetiva e da
sua realizacdo desse conteddo nessa ou naquela expressao. Esse a priori também vai sustentar
0 conceito de traducdo mecénica e de lingua como sistema de signos (SAUSSURE, 2010;
JAKOBSON, 2007). Assim como 0 emissor envia um conteldo para um receptor, ambos
falantes de uma mesma lingua, um tradutor envia um contetdo para um receptor, mas, nesse
caso, de outra lingua.

Assumida a impossibilidade da “fidelidade total” (ARROJO, 1986, p. 37), e da
produgdo da identidade do tradutor “fiel”, nega-se a existéncia de um contetdo a priori e é
assumida a interferéncia do tradutor no contetdo (a interferéncia na forma é inegavel).
Existindo varios textos-alvo que tenham partido de um texto-fonte, cada uma seréa a expressao
de um contetdo distinto. Agora a idealizacdo ndo é de um conteddo a priori, mas da
diversidade de contetdos. Primeiro, em nome das semelhangas, sdo desprezadas as
diferencas; depois, em nome das diferencas sdo desprezadas as semelhancas.

Muito se tem discutido sobre a dificuldade de traduzir para a lingua portuguesa frases

da lingua inglesa como John swept the house clean, John painted the house yellow, She
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laughed him out of his patience, John washed the soup out of his eyes, e assim por diante. Se
se assumir que aquelas sdo expressdes de um certo contetdo, depois é possivel indagar sobre
quais seriam as expressdes adequadas a expressar esse mesmo conteido na lingua portuguesa.
H& uma extensa literatura nesse sentido. Ha quem afirme que na lingua portuguesa ndo ha
expressdes equivalentes, isto €, expressdes que mantenham equivaléncia sintatica com aquelas
expressodes do inglés.

Para observar se 0s sujeitos encontrariam dificuldade na traducdo daquelas expressoes,
enviamos um formulério via e-mail a varios conhecidos nossos que sabiamos ter algum
dominio da lingua inglesa. Esse dominio vai desde o basico até o avancado®. O formulario
trazia a seguinte informacéo: Prezado tradutor, agradecemos pela sua colaboracéo e pedimos
que traduza os enunciados abaixo para a lingua portuguesa, valendo-se da sua experiéncia
nas linguas inglesa e portuguesa. Sendo possivel produzir mais de uma versdo para o
portugués, pedimos que o faga. No formulério, h4 espaco para até 5 versdes. Sinta-se a
vontade para testar possibilidades de traducdo, fazendo inclusive comentarios entre
parénteses se assim o desejar. Os seis enunciados referidos no cabecalho do formulario eram
estes: John swept the house clean; She laughed him out of his patience; My mistress grumbled
herself calm; John washed the soap out of his eyes; The clock ticked the baby awake e John
painted the house yellow.

Nem todos 0s nossos colaboradores nos retornaram os formulérios com as traducées
gue haviamos solicitado, mas tivemos um retorno de um numero de formularios respondidos
que foi satisfatorio para que pudéssemos avancar com a pesquisa. A partir desse corpus,
selecionamos as seguintes tradugdes: John varreu bem limpa a casa; John varreu a casa até
ficar limpa; John ficou varrendo a casa até conseguiu limpa-la bem. A escolha por esse tipo de
dados se deu pela variacdo observada na superficie dos enunciados.

Assumimos a hipotese de que, para chegar ao texto-alvo, os tradutores tiveram de
localizar o texto-fonte em relacdo a uma situacdo de enunciacdo. Essa hipétese esta
fundamentada pela Teoria das OperagOes Predicativas e Enunciativas (CULIOLI, 1990,
19993, 1999b). Segundo Culioli, o proponente da teoria, “se designamos uma léxis através de
A e através de Sit (para situacdo de enunciacdo) designamos o sistema de localizacdo
enunciativa, logo, um enunciado € o produto da operacdo: <i € Sit>" (CULIOLI, 1999a, p.
101).

* Consideramos que nao era relevante para 0s nossos propésitos avaliar o dominio de lingua de cada colaborador.
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A diferenca do texto-alvo, que também deve ter sido produzido em relagdo a uma
situacdo de enunciagdo, ndo foram todos os textos-alvo que apagaram as marcas dessa
ancoragem. Logo, muitos desses textos trazem marcas de assercdo, de modalidade e de
determinacdo que ndo se encontram nos textos-fonte. Assumimos, entdo, a hipdtese de que
essas marcas sdo ‘“marcas materiais da atividade de linguagem que ndo so sustenta o que esta
estabilizado, mas também controla, através de operagfes invariantes, toda e qualquer
variacdo” (PRIA, 2009, p. 16). Subjacente a afirma¢do de Pria (2009), esta a defini¢do de
linguagem enquanto “uma atividade de representacdo, referenciagdo e regulagdo acessivel
somente através de sequéncias textuais, isto é, através do agenciamento de marcadores que
sdo tragos de operagdes subjacentes” (CULIOLI, 1990, p. 14, 179).

Neste trabalho, buscamos avancar com a hipétese de Pria (2014) de que a variacdo
observada na superficie dos textos-alvo, antes de poder ser avaliada em termos da eficacia do
trabalho do tradutor, deve ser considerada na sua articulagdo com as situagdes de enunciacéo
também varidveis que cada tradutor levou em conta para traduzir o texto-origem.

O trabalho do tradutor ndo é um trabalho desorientado, mas orientado. Pelo contrario,
se referimos a esse sujeito como tradutor € porque observamos a sua acédo e o resultado da sua
acdo. O tradutor € um sujeito que esté orientado para uma determinada direcdo. Isso se deve a
um projeto (motivagdo) que é: a) passar de uma representacdo dada numa lingua-origem para
uma representacdo ndo-ainda numa lingua-alvo; (b) aproximar essas duas representacdes e
observar se existe uma possivel identificacdo entre elas.

Se fossemos considerar a qualidade dos textos-alvo sob um certo ponto de vista, logo
concluiriamos que se afastam do original e que, por isso, muitos deles estdo incorretos.
Julgamentos em termos de qualidade sdo comuns em sociedades que, alheias aos processos de
producdo, fazem tais julgamentos apenas sobre a superficie daquilo que é observado da
perspectiva do consumo. Se fizermos algum julgamento dessa natureza, deve-se mais a nossa
insercdo nessa sociedade, ndo nos vemos fora da sociedade na qual estamos inseridos, do que
a uma motivacdo tedrica para tanto. Ndo foi um objetivo consciente nosso produzir
justificativas para a ineficacia ou para os equivocos dos tradutores, ainda que esse trabalho
possa ser entendido dessa forma. Concordamos com Rezende (2010) que o bom texto e,
acrescentamos, que a boa traducéo, sdo aqueles que passam pelo “amadurecimento cultural, a
acuidade perceptiva, o autoconhecimento (que evidentemente implica o conhecimento das
alteridades envolvidas e negadas, quer dizer, das opiniGes contrarias) e, consequentemente,

mostram, também, a capacidade expressiva” (REZENDE, 2010, p. 77).
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A dissertacdo foi organizada em quatro secdes, além desta introducdo, das
consideracdes finais e das referéncias.

Na primeira secdo, fizemos uma sintese do projeto tedrico do linguista Antoine
Culioli, conhecido como Teoria das Operac6es Predicativas e Enunciativas. Acreditamos que
a maior parte desta dissertacdo tenha sido subsidiada pela orientacdo tedrica e metodolégica
de Culioli. Ademais essa sintese é parte do nosso esforco pela apropriacdo da problemética
construtivista (LOPES, 2006; FRANCKEL, 2011) dos processos de significacdo. Buscamos
articular conceitos fundamentais da Teoria das Operacdes Predicativas e Enunciativas com a
andlise de um conjunto de enunciados que designaremos como corpus. Ressaltamos a énfase
que foi dada nessa se¢do aos conceitos de lingua, de linguagem, de atividade da linguagem, de
operacdes construtivas do enunciado, de no¢do, de dominio nocional, de operacdes de
quantificacdo e qualificacdo, de operacdes modais e aspectuais.

A segunda secdo situa uma polémica em relacdo a um valor/forma que se
convencionou chamar “construc¢des resultativas”. Assumimos que apresentamos apenas parte
das polémicas que, desde o surgimento da gramatica gerativa, sdo arrastadas pela categoria.
Inimeros trabalhos se consagram pelo interesse em demonstrar seja a “existéncia” seja a “ndo
existéncia” de construgdes resultativas para o portugués brasileiro. A leitura que fizemos
dessa polémica foi em alguma medida induzida pelo processo de apropriagdo da Teoria das
Operac0es Predicativas e Enunciativas.

A terceira secdo consiste na observacao que desde sempre, pesquisadores ja discutiam
sobre 0 que pensam em relacdo a traducdo e parece que, de fato, quando se trata dessa
operacdo entre linguas, ndo faltam ma compreensédo e opinides distintas. Para mostrarmos a
diversificacdo dos estudos da traducdo, reunimos trés conjuntos de pesquisadores que tém se
dedicado a discutir tal assunto. O primeiro conjunto de pesquisadores defende que a traducéo
¢ tomada como um “acontecimento historico”, e ndo como um “modelo” de traducdo. O
segundo conjunto de pesquisadores tende a tratar o conceito de tradugcdo como modelo. S&o
tributarios desse conceito os modelos de lingua usualmente conhecidos como ‘“sistemas
linguisticos”. H& um outro conjunto de pesquisadores, no qual nos incluimos, que
compreende que “a tradugdo € um caso particular de parafrase” (CULIOLI, 1976, p. 29).

A quarta se¢do € o espacgo delimitado para a analise do nosso corpus. Nesse espaco
analisamos ocorréncias de traducdo de John swept the house clean, tais como John varreu
bem limpa a casa; John varreu a casa até ficar limpa; John ficou varrendo a casa até
conseguiu limpa-la bem, feitas por nossos colaboradores. A constru¢cdo de um sistema de

representacdo metalinguistica que desse corpo (visibilidade) a atividade de linguagem e as
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operacOes que estdo subjacentes a representacdo linguistica estiveram sempre em nosso
horizonte ao avancar com as analises. Isso envolveu a problematizagdo da variagdo nos
enunciados observados, bem como foi problematizada a relagdo dessa variagdo com 0s textos
originais e com 0s sujeitos enunciadores.

Por fim, encerramos esse trabalho com as consideracfes finais. Fizemos uma sintese
do que foi tratado em cada secdo e construimos, em alguns casos, questdes que poderao vir a
ser respondidas no futuro. Retomamos nossas hipdteses da introducdo e avaliamos se as
analises nos ajudaram a melhorar o que nos motivou a desenvolver este trabalho.

Esperamos que este trabalho venha a contribuir para a compreensao do que vem a ser
o trabalho de traducdo antes que ele tenha se constituido como uma prética profissional. Com
os resultados deste trabalho, pretendemos explicitar o processo de apropriacdo do fazer e do
pensar que estdo subjacentes as representacbes em lingua. Isso nos situa dentro de uma
perspectiva “fundamentalmente construtivista” (FRANCKEL, 2011, p. 15 - grifo do autor) de
estudos da linguagem articulada com as linguas naturais (CULIOLI, 1990).
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1 A TEORIA DAS OPERACOES PREDICATIVAS E ENUNCIATIVAS

Tanto nossas hipdteses iniciais quanto as analises que subsidiaram alguns ajustes
aquelas hipoteses ao final de trabalho foram desenvolvidos no @mbito do nosso processo de
apropriacdo do projeto tedrico conhecido como Teoria das OperagOes Predicativas e
Enunciativas (doravante TOPE), iniciado pelo linguista francés Antoine Culioli. A sintese que
fizemos de obras que em alguma medida situam esse projeto tedrico tem por finalidade
explicitar ao leitor deste trabalho os conceitos com os quais temos nos familiarizados desde o
inicio da pesquisa de mestrado. A énfase fica por conta dos conceitos de lingua, de
linguagem, de atividade da linguagem, de operacGes construtivas do enunciado, de nocéo, de
dominio nocional, de operacBes de quantificacdo e qualificacdo, de operacbes modais e
aspectuais. O posicionamento teérico adotado implica pensar o sistema de localizacdo
situacional (CULIOLI, 1990, p. 80) é sustentado pelos conceitos de localizacdo e de
identificacéo.

A TOPE esta situada no contexto de pesquisas linguisticas que tiveram seus aspectos
tedricos e metodoldgicos desenvolvidos a partir de conferéncias e artigos organizados em trés
volumes, em forma de coletaneas, todos intitulados: Pour une linguistique de |’énonciation
(CULIOLLI, 1990, 1999a, 1999b).

Culioli nasceu em 4 setembro de 1924, em Marselha, no sul da Franca. Foi professor
de inglés na Universidade da Sorbonne, pelo periodo de 4 anos, entre 1949 a 1953. Esteve
sempre interessado pelas linguas estrangeiras desde o inicio da sua carreira. Seus interesses
estiveram direcionados para a construcdo de uma teoria que fosse capaz de analisar e explicar
as diferencas entre as linguas, bem como as operacdes que Ihes sdo subjacentes (ZAVAGLIA,
2016, p.18).

O GETOE?®, Grupo de Estudos da Teoria das OperacBes Enunciativas, publicou, em
sua versdo eletronica, a bibliografia de Antoine Culioli. Segundo o GETOE, essa teoria
comecou a ser desenvolvida had mais de 40 anos. Culioli até hoje ministra cursos de Pés-
graduacdo na Escola Normal Superior de Paris e continua a estudar a articulagdo da atividade
de linguagem com as linguas naturais. Ao longo desses anos, seus estudos tém se dedicado

aquilo que muitas vezes fica relegado ao segundo plano, “o sujeito” pela ciéncia, isto é, o

® Disponivel em:< http://getoel.blogspot.com.br/2013/04/biografia-de-antoine-culioli.html>.
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sujeito. No entanto, ndo € a construcdo de teoria do sujeito seu objetivo. A TOPE direciona
seus objetivos ao estudo da articulacdo da atividade de linguagem com as linguas naturais.
Compreendemos através dessa teoria que a linguagem nunca foi uma area exclusiva da
Linguistica. Pelo contrario, outras areas, tais como a logica, a medicina, a psicologia, a
literatura e até mesmo a informatica, dada sua significancia, tém a linguagem como tema de
estudo (ZAVAGLIA, 2016, p.13). Todas essas areas, ainda que sob perspectivas diferentes,

reiteram o papel fundamental da linguagem na organizacdo do pensamento humano.
1.1. Linguagem e Linguas

Segundo Vogue® (2011), a TOPE de Antoine Culioli ilustra, sob diferentes pontos de
vista, a forca e a especificidade dessa teoria. Culioli redefine a linguistica como a ciéncia que
estuda a linguagem por meio da diversidade das linguas naturais, ou seja, a proposta é
apreender as operacOes de linguagem através da diversidade das linguas naturais (e através da
diversidade dos textos, orais ou escritos). Com efeito, 0 que se propGe € a procura do dado
linguistico como resultado de uma articulacao entre linguagem e linguas.

Para a TOPE, o objeto de estudo da linguistica ndo é exclusivamente a linguagem.
Varias areas de conhecimento se interessam por esse objeto. A relacdo entre as linguas e a
linguagem nao € razdo suficiente para ser ter apenas a linguagem como objeto de estudo. Para
Culioli ndo possivel a linguistica propor a estudar a linguagem como um dominio puro. O
linguista ndo tem acesso direto a linguagem, assim como a linguagem ndo esta relacionada
somente as linguas. A construcdo da significacdo, ou seja, a atividade de linguagem, é a
capacidade de todo e qualquer ser humano tem para representar, referenciar e regular, sdo
passivel de ser vislumbrada por meio das linguas e é em relacdo com a linguistica que essa
atividade se constroi.

A linguagem é uma capacidade humana de elaborar simbolos. Como atividade
simbdlica, proporciona a organizacdo e desenvolvimento do pensamento. A atividade
simbolica ndo exclui as falhas, os erros e as deformacgdes que, sob um certo ponto de vista,
sdo considerados como “falhas de comunicacao”.

Para a TOPE, toda expresséo verbal que vier a constituir enunciado pode ser objeto de
estudo. O que de outro ponto de vista € compreendido sob o conceito de classe gramatical,

para a TOPE serd compreendido sob o conceito de marcador de operacdo. Assim, ja ndo se

® O inicio dessa secdo sobre linguagem e lingua foi subsidiado pela coletanea de textos de Vogiié; Franckel;
Paillard (2011).
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abstrai da dimensdo empirica do enunciado antes mesmo que algum enunciado tenha sido
observado. O objeto de estudo do linguista, da perspectiva da TOPE, ndo é estvel e nem
imutavel. Na reflexdo culioliana, a lingua apresenta-se sob a forma de textos e cada texto
representa formas de arranjos e configuracfes que vao, a primeira vista, variar de uma lingua
para outra, mas das quais se podera, num dado momento, procurar as regularidades
(CULIOLI, 1976, p. 9). Desse modo, as linguas sdo definidas como configuracdes e
agenciamentos linguisticos especificos produzidos e reconhecidos pelos sujeitos nas formas
de textos orais ou escritos, 0s Unicos materiais acessiveis ao linguista. Para se trabalhar a
lingua, tentando compreender a linguagem, serd necessario tomar o texto como partida e,
posteriormente, retornar a ele, o que ndo significa que o linguista trabalhar4 apenas na

superficie textual.

1.2. A producéo e o reconhecimento

A TOPE propde-se a estudar o movimento (do processo cognitivo) na construcdo da
unidade significativa, na producdo e no reconhecimento de enunciados, no momento singular
da interacdo verbal. No instante em que 0s sujeitos estdo em situacdo de enunciacdo ha
interacdo verbal. A fala e da escuta nos permitem observar a troca verbal externa aos sujeitos.
Ainda que nesse movimento de trocas linguisticas seja possivel delimitar um emissor e um
receptor, ndo ha, do ponto de vista da atividade de linguagem, separacdo entre emissor e
receptor, conforme ressalta Culioli (1990). A TOPE define o enunciador como sendo
concomitantemente construtor e reconhecedor de formas. Em cada sujeito ha um dialogo
interno e nao consciente. Culioli definiu esse didlogo como “atividade epilinguistica”
(CULIOLI, 1990, p.14).

A atividade epilinguistica € compreendida como o processo de construgdo ou
producdo de formas. A interpretacdo e o reconhecimento de formas sdo uma espécie de
producio segunda. E a atividade de linguagem que permite aos sujeitos construir e reconhecer
formas através dos agenciamentos de marcadores de cada lingua dada. Quanto mais intenso
for o dialogo interno, mais intenso serd o dialogo externo. A descricdo dos produtos
linguageiros é apenas um ponto de partida para a TOPE, a prioridade é a compreensao das
operacdes que estdo subjacentes a tais produtos (SALVIATO-SILVA, 2007, p. 23).

Ademais, a todo instante estamos construindo e interpretando enunciados. Numa
primeira instancia, isso pode nos parecer muito comum, mas ndo o é quando considerada a

complexidade das operacOes envolvidas nesse processo. A atividade de linguagem
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fundamenta os movimentos que tanto favorecem novas estabilizagdes quanto ratifica aquelas
ja conhecidas. Consideremos como exemplo a interacdo verbal de um casal: a mulher (diz
para 0 marido): - Amor deixa de ser mentiroso!; o marido (responde para a mulher): - Mas, eu
ndo sou mentiroso, eu sou brincaderoso! Em situacéo de interacdo verbal, os sujeitos tendem
a buscar saidas para os mal-entendidos. Desde a infancia a atividade epilinguistica j& é
bastante intensa. Observe-se o didlogo’ a seguir:

- Tio, advinha o que o Santos Dumont inventou?

- Ah, eu nao sei ndo.

- Ele voa.

- O mosquito!

- Ele tem asa maior que o mosquito.

- Passarinho!

- Néo!

- Mas o passarinho voa e tem asa maior que 0 mosquito!

- Mas esse tem asa dura e o passarinho tem asa mole. E o avio!
(SALVIATO-SILVA, 2007).

Observe-se o esfor¢co da crianca por desambiguizar o texto em face dos mal-
entendidos. Se o objetivo do enunciador é construir uma sequéncia interpretavel; o co-
enunciador podera interpretar essas formas conforme suas convicgdes. A significacdo ndo é
vinculada, mas reconstruida. Pois a relacdo entre a atividade de producdo e reconhecimento

supde a capacidade de ajustamento dos sujeitos.

1.3. A atividade de linguagem

“A atividade de linguagem ¢ a capacidade humana de construcao de representacao,
referenciacdo e regulacdo passivel de ser vislumbrada por meio das linguas, pois em relacdo
com a linguistica, essa atividade que constréi a significacdo” (CULIOLI, 1976, p. 7).
Apresentaremos, a seguir, os trés niveis de operacBes em relacdo a manipulacdo dos

enunciados.

1.3.1. A atividade de representacao

H4 trés niveis de operacGes de representacdo: nivel | (das representacdes mentais ou

pré-linguisticas); nivel 11 (nivel das representacbes linguisticas ou dos fendmenos

" 0 exemplo foi extraido de Salviato-Silva (2007).
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observaveis) e nivel Il (das representacdes metalinguisticas). Contemplaremos cada um deles
a sequir.

Compreende-se que no primeiro nivel estdo organizados todos os conhecimentos do
sujeito, desde aquelas experiéncias mais remotas da infancia. Acrescenta-se, ainda, que cada
sujeito tem seu modo diferenciado de experienciar o mundo cultural e emocional e de
construir representacbes mentais que ndo se restringem as representacfes linguisticas. Do
ponto de vista da atividade de linguagem, ndo existe separacdo entre extralinguistico e
linguistico. Tudo esta sujeito a organizacao subjetiva da experiéncia. Todavia, o linguista ndo
tem acesso direto as representacbes do nivel I. O nivel Il compreende a representacdo
linguistica enquanto arranjos de marcadores. O termo “arranjo” remete as regras de boa
formagdo do enunciado. O termo “marcador” deve ser entendido como “marcador de
operacdes mentais” que sdo tragos do nivel I que se explicitam no nivel II. Esse segundo ¢ o
nivel do enunciado ou das sequéncias textuais. O nivel Ill é o das representacdes
metalinguisticas. E o nivel que representa metalinguisticamente as representacdes do nivel I1.
Nesse sentido, s6 temos acesso ao nivel 111 a partir do 1, que, por sua vez, representa o nivel
I. Concluimos esta se¢do com a seguinte explicacdo com relacdo aos trés niveis de estudo em

relacdo a manipulagdo dos enunciados:

O primeiro nivel, Nivel 1, é aquele das representagdes mentais (de ordem
cognitiva e afetiva), ao qual nds ndo temos acesso. O Nivel 2, que é acessivel
ao linguista, € onde estdo as representacOes das representagcbes mentais, ou
seja, constitui-se de tracos da atividade de representacdo do Nivel 1. Por fim,
ha um terceiro nivel, metalinguistico, que diz respeito as manipula¢des ou
reformulagdes efetuadas pelo linguista. O Nivel 3 é o nivel formal, e é
constituido por diversas ferramentas metalinguisticas (BIASOTTO, 2012, p.
84).

1.3.2. A atividade de referenciacéo

A atividade de referenciagdo visa a construcdo do valor referencial. Atua justamente
na articulagdo do mundo interior com o exterior e ndo faz distingdo nenhuma entre
conhecimentos linguisticos e extralinguisticos. E indissociavel do modo como os sujeitos
compreendem a realidade e a enunciam. A referenciacdo é uma construcdo. Ainda que possa
ser observada como uma relacdo univoca entre E (objeto fisico simbdlico, podendo ser um
enunciado grafico ou sonoro) e E’ (objeto simbdlico e construido que representa 0 mundo
fisico e mental), trata-se de uma relacdo construida de ponto a ponto, e ndo de uma relacéo de
principio (SALVIATO-SILVA, 2007, p. 33). Rezende (1983) exemplifica essa relacao.
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E preciso compreender que “carro” nio ¢ um objeto ingenuamente bem
delimitado no espago e que como linguistas trabalhamos com problemas
ligados a atividade simbdlica e ndo com problemas ligados diretamente a
realidade fisica, pois quando produzimos/reconhecemos enunciados
podemos associar ao objeto “carro” outras experiéncias vividas. A referéncia
dos objetos linglisticos ndo deve ser buscada de modo direto nos objetos do
universo fisico mas é uma construcéo feita através da experiéncia individual
sobre o0s objetos do mundo fisico e mental (REZENDE, 1983a, p.111).

No instante em que se constroi um termo num sistema de referéncia, tambem se atribui
um valor referencial ao termo. Os valores referenciais serdo atribuidos aos objetos linguisticos

sempre em relacdo a um sistema referencial.

1.3.3. A atividade de regulacéo

Essa atividade é insepardvel daquelas duas acima referidas. Basta-nos pensar nos
ajustamentos que colocam em jogo as relagOes de alteridade entre enunciador e co-enunciador
e nas operacOes de identificacdo e diferenciacdo que se constroem. Zavaglia (2002) traz a

seguinte contribuicdo a compreensdo da atividade de regulagéo:

Poderiamos dizer que ela é dialdgica e incide sobre o discurso de um
enunciador; com relacdo as representacdes que ele imagina ter um
enunciador,. Sdo dois universos, ao mesmo tempo distintos e semelhantes,
que se encontram por meio da verbalizagdo. No processo de construcdo de
formas, que resulta num enunciado, um enunciador; regula suas
representacdes na propria representacdo que faz das representacbes de um
enunciador , , tentando aproximar-se dele. Aqui estdo em jogo as
representacdes de ambos 0s enunciadores, 0 que determina sua caracteristica
psicossocioldgica. Seria, grosso-modo, uma adequacdo do discurso do
enunciador dependendo de seu ouvinte ou leitor. Isso quer dizer que,
conforme constroem-se referéncias entre os universos simbélicos linguistico
e extralinguistico e estabelecem-se relacGes entre as referéncias construidas,
um continuum de construcdo de referéncias e de relagdes sobre relagdes se
delineia dentro de algumas restricdes (ZAVAGLIA, 2002, p.26).

Por fim, o “afrouxamento” (ZAVAGLIA, 2002) de restricbes no processo de
estruturacdo do enunciado da lugar a outro nivel de regulacdo, que podera ser observado na
poesia, na piada, no mal-entendido.

Vimos até aqui que a regulacéo, a representacédo e a referenciacdo sdo operacoes que
possibilitam aos sujeitos produzir e reconhecer formas interpretaveis através dos tracos de

operagdes que se podem apreender dos enunciados.



23

1.4. O enunciado

“Enunciar é construir um espaco, orientar, determinar, estabelecer uma rede de
valores referenciais, em resumo, um sistema de determinagdo” (CULIOLI, 1999b, p. 44,

grifos do autor). O enunciado é:

um agenciamento de marcas que séo, elas mesmas, tracos de operacgdes, quer
dizer, é a materializacdo de fendmenos mentais aos quais n6s ndo temos
acesso, e dos quais nos, linguistas, s6 podemos dar uma representacdo
metalinguistica, isto &, abstrata®. (CULIOLL, 2002, p.27).

O enunciado foi definido por Culioli como um construto tedrico. Isso coloca uma
diferenca entre frase e enunciado. A frase esta relacionada com as regras que definem a
relacdo predicativa, enquanto o enunciado resulta da localizacdo de uma relacdo predicativa
numa situacdo de enunciacdo. Ndo ha parentesco entre as regras de boa formacdo dos
enunciados e das frases (ZAVAGLIA, 2002, p.27). Concluimos essa se¢do com as seguintes

palavras de Cumpri sobre a complexidade do enunciado:

Culioli ndo confunde frase e enunciado e ndo assimila as regras de boa
formacdo da relacdo predicativa as regras de boa formacdo da relacdo
enunciativa. Enquanto a frase é definida por regras de boa formagdo que
gerem essencialmente a relagdo predicativa, o enunciado é uma relacdo
predicativa recuperada em relagio a um sistema de coordenadas
enunciativas. Ressaltando que as regras de boa formacdo enunciativa ndo
s80, necessariamente, as mesmas regras da boa formacdo frasal, Culioli
(19994, p. 129) aponta uma sequéncia como “O gato come bolos COMo uma
frase bem formada, a qual para ser um enunciado igualmente bem formado,
necessitaria possuir um localizador, uma marca que recuperasse uma
situagdo singular, como em: “Mamae, veja, o gato estd comendo os bolos”
(CUMPRI, 2012, p. 39)

1.5. Os processos constitutivos de um enunciado

O esquema de Iéxis® é uma estrutura de tripla que aparece em todos os niveis de
construcdo do enunciado. Esses niveis envolvem trés relagBes: a relacdo primitiva, a relacdo

predicativa e a relagéo enunciativa.

8 Original francés: “c’est un agencement de marqueurs, qui sont eux-mémes la trace d’opérations, c’est-a-dire,
que c’est la matérialisation de phénoménes mentaux auxquels nous n’avons pas acces, et dont nous ne pouvons,
nous linguistes, que donner une représentation métalinguistique, c¢’est-a-dire, abstraite” (CULIOLI, 2002, p.27).
% Acrescentamos o acento agudo ao termo original lexis do francés. Essa forma adaptada é que utilizaremos neste
trabalho.
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1.5.1. A léxis

O esquema de Iéxis € o ponto de partida do processo de construcdo do enunciado. A
Iéxis (representada por < &0, &1, ) € constituida de dois argumentos (€0, £1) e de um relator
(m). A Iéxis é uma relagdo que antecede o predicado (elemento esse que constréi um termo de
partida e um localizador) e é a partir dela que podemos teorizar e construir uma relagdo
primitiva (CULIOLI, 1999a). A léxis é anterior a qualquer tipo de categorizacdo em termos de
nome, verbo, adjetivo. O esquema de léxis funciona como um filtro lexical que seleciona
propriedades das noc¢des as quais os termos remetem (VIGNAUX, 1988). Uma Iéxis é um
potencial gerador de uma familia de parafrases. A variacao serd o resultado da instanciacéo da
léxis em situacBes distintas de enunciacio. A Iéxis ndo é um enunciado. E um esquema formal
gerador de enunciados. Cada termo da Iéxis remete a uma nocdo. °A relacdo entre nogdes

possibilitam a organizac&o de dominios nocionais™* (CULIOLI, 1999a, p. 101).
1.5.1.1. A relacdo primitiva

A léxis é um esquema formal e primitivo que possibilita que algo possa ser
esquematizado de antemdo, tal como afirma Culioli (1976), no nivel do dizivel. Na sua
origem esté a passagem do mundo para a lingua, isto é, do extralinguistico para o linguistico,
e visa direcionar a relacdo entre os termos da origem para o objetivo. O primeiro argumento
(£0) representa a origem da relagao e 0 segundo argumento (§1) representa o objetivo.

Um sentido entre noges comeca a se constituir a partir da direcdo dada aos termos.
Como os termos remetem as nogdes, com efeito, representam indistintamente 0s universos
linguistico e extralinguistico.

Os termos, no entanto, sdo indeterminados porque ainda ndo foram localizados em
relagcdo a uma situacdo de enunciacdo. A categorizacdo e a determinagdo semantica ainda néo

estdo configuradas.

1.5.1.2. A relacéo predicativa

10 Culioli (apud FRANCKEL, 1998, p. 56), define a nogdo como “um feixe de propriedades fisico-culturais, sem
Ihe conferir um estatuto, propriamente dito, linguistico, apresentando-a como uma entidade hibrida, entre o
mundo e as representa¢des culturais de um lado, e a lingua, do outro”.

1 0 dominio nocional é construido por ocorréncias cujas propriedades as colocam no interior, no exterior ou na
fronteira do dominio.
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O esquema formal da Iéxis é gerador de vérias relagdes predicativas. Qualquer um dos
dois argumentos da léxis poderé ser tomado como termo de partida para a relacéo predicativa
que se pretende construir. A relacdo predicativa diz respeito a construcéo desse termo de
partida. Considere-se a léxis “Pedro beija Maria” é [ Pedro, beijar, Maria]. Dos dois
argumentos nominais, Pedro é £0, e Maria € £1. A 1éxis de “Pedro descasca batata roxa” é
[Pedro, descascar, (batata-ser-roxa)]; um argumento nominal £0 (Pedro), uma nogéo de
predicado (descascar), um argumento proposicional &0 (batata ser roxa)” (SALVIATO-
SILVA, 2007, p. 39).

Podemos derivar desse esquema que a relagdo predicativa se constitui a partir de dois
argumentos e um terceiro que funciona como relator de predicacéo. Os lugares vazios da Iéxis
devem ser ordenados: um termo de partida, um termo de chegada e um termo que representa o

operador de predicacdo. Quando essa ordenacao ocorre, constitui-se a relacdo predicativa.

1.5.1.3. A relagdo enunciativa

O enunciado serd o produto da localizacdo da Iéxis, representada por A, em um

sistema formal de coordenadas enunciativas, representado por Sit. A localiza¢do de uma léxis

(M) em relagdo a uma Sit é representada de modo simplificado pela notacdo <
L € Sit >. Assim, a partir de relagcbes orientadas (relacdo primitiva) e
ordenadas (relacdo predicativa) precedentes, localizadas em relagdo a um
sistema de coordenadas enunciativas (Sit), é possivel derivar uma familia de
relages predicativas e possivelmente uma familia de enunciados em relacéo
parafréstica (PRIA, 2009, p.45).

A afirmar que a significacdo sera constituida a cada situacdo de enunciacdo é possivel
gracas a definicdo desse esquema formal que é a léxis e da operacdo de base que é a
localizacdo. A variacdo das coordenadas enunciativas estd para a variagdo da organizacdo
nocional, e vice-versa.
O enunciado é um objeto fortemente teorizado enquanto agenciamento de marcadores
de operacdes.
Considerando que, no processo de enunciagdo, 0 ponto zero de categorizacao, o
esquema de léxis estd no ponto de partida do processo de constru¢cdo do enunciado,

abordaremos a seguir essa relagéo.
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1.6. O estado zero de categorizacao

Culioli (1976) ndo compartilha dos posicionamentos de Saussure quando este define
“a lingua ¢ compreendida como um sistema de signos linguisticos, que funciona como leis
internas e proprias, quer dizer que ndo se relacionam com o que lhe ¢é exterior” (SAUSSURE,
2002, p. 24). Se para Saussure a lingua é um objeto dado e cabe ao sujeito apenas reproduzir
habitos j& construidos sobre a realizacdo desses objetos, para Culioli (1976), tratar a lingua
como um cédigo estavel implica excluir o sujeito do processo de construcdo desses habitos. A
lingua é dada ao sujeito segundo realizagdes bem sucedidas. Culioli (1976) ironiza que, se
fosse assim, todas as linguas do mundo poderiam ser codificadas e decodificadas sem que
houvesse algum malentendido. E acrescenta que mesmo pessoas muitos proximas e que falam
arranjos léxicos-gramaticais semelhantes correm o risco de ndo serem compreendidas. A

variacdo é da natureza das linguas.

A variagdo linguistica € o préprio movimento da linguagem. A
diferenga/variacdo individual entre os interlocutores, que é condigdo
indispensavel para o ato de fala basico, € a mesma diferenca/variagdo, em
escala mais ampla, das variac@es dialetais dentro de uma mesma lingua e é a
mesma diferenca/variagdo que gera as diferentes linguas (REZENDE, 1989,
p. 148).

As categorias ndo se correspondem de uma lingua para outra. Na organizacdo das
linguas, os responsaveis por essa aproximacao sao o léxico e a gramética. As categorias ndo
estdo dadas a priori, ndo antecedem a trajetoria de construcdo da qual sdo sendo o resultado.
Ainda que na superficie das linguas possamos observar categorias tais como verbos, adjetivos,
artigos ou resultativo, isso se deve a reiteracdo de processos que foram aproximados por
gramaticos, linguistas, filésofos e assim por diante. Para além desses, muitos outros processos
foram descartados sob a 6tica do “regular” que, nesse caso, se confunde com “redundante”. E
esse trabalho gerador de processos de categorizacdo (“regulares” ou nao; “redundantes” ou
ndo) que se pretende observar atraves de uma teoria da atividade de linguagem como a TOPE.
A origem das categorias que conhecemos é maledvel e varidvel. Se o critério da
“regularidade” lhes atribui alguma estabilidade, isso se deve ao procedimento teorico-
metodoldgico adotado, e ndo a esséncia dos objetos (FRANCKEL, 2011, p. 25). As
propriedades dos objetos se definem na e pela interacdo. A variagéo € de principio, conforme
afirma Rezende (2000).
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1.7. As operacgdes da linguagem

Veremos como se passa do estado zero de categorizacdo para a anexagdo das
categorias. Os dados ndo so apresentam algum grau de complexidade, como também néo se
restringem a superficie dos enunciados. A superficie € o ponto de acesso as opera¢fes da
linguagem e € o ponto a que se chega quando se parte daquelas operacoes.

A superficie traz marcas de operacGes elementares, tais como a determinacao

(quantificacdo e qualificacdo), a extracao, a flechagem e a varredura.

1.7.1. A determinagéo: as operac0Oes de quantificacao e qualificagdo

Essa operacdo de quantificacdo sera notada por QNT. Trata-se de uma operacao que
constitui a representacdo de algo que pode se distinguir em um espaco de referéncia
(CULIOLI, 1999). Segundo Culioli (1999b), trata-se de uma

operagdo pela qual se constroi a representagdo de alguma coisa que se pode
distinguir e situar em um espago de referéncia. [...] Assim, alguma coisa ndo
se refere ao inanimado (por oposi¢do a alguém ), mas remete a um estado
(interno ou externo) do qual se pode dizer que se distinguird de um outro
estado, que implicard, entdo, descontinuidades, que sera localizado (no
sentido abstrato do termo) em um dominio de representacdes. Pode-se dizer
de outro modo: alguma coisa remete a uma ocorréncia [de uma nocao],
qualquer que seja ela, que um sujeito possa apreender, discernir (perceber
como uma forma singular em relacdo ao meio), distinguir (eliminar a
indeterminacdo) e situar (um sujeito situa essa alguma coisa em um espaco-
tempo, que pode ser imaginério)® (CULIOLI, 1999b, p. 82 - grifos do
autor).

A operacdo de quantificacdo visa a fragmentacdo de uma nocdo P e a sua
individualizacdo em relacdo a uma classe de ocorréncias dessa no¢ao num espaco enunciativo.
Nesse espaco é trazida a existéncia de alguma coisa que até entdo era um nada. Atraves dessa
fragmentacdo sdo construidas ocorréncias dessa nocdo na producdo/reconhecimento de
enunciados. Através da fragmentacdo passamos de uma qualidade indiscernivel a uma
qualidade fragmentada (de ocorréncias distintas).

12 Traducdo nossa: “a ’opération par laquelle on construit la représentation d’um quelque chose que 1’on peut
distinguer et situer dans un espace de référence. [...] Ainsi, quelque chose Il ne se refere pas a inanimés (par
opposition & quelqu’un), mais se refere um étal (interne ou externe) dont on peut dire que si distingurd um autre é
tat, ce qui implique puis, discontinuités, quis era situe (sur sens abstarit de terme) dans um domaine
représentations. Vous pouvez dire le contraire: quelque chose se refere a um occurrence [une notion], quel qui
soit, um sujet peut apprendre, discerner (réaliser comme une forme singulier par rapport a la), distinguer
(éliminer determiner) et situer (um sujet situe ce quelque chose dans um espace temps que peut étre imaginaire).
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A qualificagdo é notada por QLT. E colocada em jogo toda vez que se efetua uma
operacdo de identificacdo/diferenciacdo sobre alguma coisa. Essa operagdo ndo sO afeta
alguma coisa que existe, mas também amplia 0 que se sabe sobre essa alguma coisa.
Qualificar significa aplicar sobre o texto a ser analisado. As operagdes de qualificacdo e
quantificacdo permitem estabelecer procedimentos de resolugdo de problemas, nesse ponto,
permitindo tratar do complexo. O que ndo significa, de maneira alguma, eliminara as
deformacdes, as interacGes, porque ndo existe uma metalingua magica.

Qualificar vai além de atribuir uma propriedade, implica acionar um encadeamento
complexo de operagdes, e ndo se encerra em ajuntar um qualificativo (CULIOLI, 1999).

Segundo Culioli, a quantificacdo e qualificacdo podem ocorrer por meio de tais
operacdes: a extracdo, a flechagem, a varredura, a identificacdo e diferenciacdo. Essas

operacdes serdo vistas com mais detalhes nas secdes seguintes.

1.7.1.1. A operagao de extracao

Trata-se de uma operacdo pela qual se pode extrair da listagem de ocorréncias
individualizadas da no¢do uma ocorréncia privilegiada. A extracdo percorre um caminho que
parte da individualizacdo de uma ocorréncia por meio de sua localizagdo em relagdo a um
sistema situacional. Uma ocorréncia pertencente a uma classe abstrata passa a ser uma
ocorréncia com a propriedade de ter sido situada no tempo e no espaco (PRIA, 2009, p. 66).

Nas linguas ocidentais costumam ser marcadores de extracdo os artigos indefinidos,
0s numerais e também o determinante zero. Observemos um exemplo®®: “um cachorro latiu”,
“um livro caiu da estante” etc. O artigo indefinido um marca a extragdo de uma ocorréncia
singular que ndo tem nenhum outro trago distintivo além de ter sido singularizada (CULIOLI,
1999b). Em “carne vermelha faz mal” e “leite engorda”, a extracdo & marcada pelo

determinante zero.
1.7.1.2. A operacao de flechagem
Essa operacdo se efetua somente ap0s a operacdo de extracdo e consiste na

identificacdo de uma ocorréncia posterior de determinada nogdo com uma ocorréncia anterior

gue, em principio, remetam as mesmas propriedades de P. Se a segunda ocorréncia se

13 Esses exemplos foram retirados da tese de doutorado de Aguilar.
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identifica com as propriedades da primeira ocorréncia, temos entdo a operacdo de flechagem.
Considere-se o exemplo: “O cachorro entrou na sala”. “O” marca que p j, do dominio
nocional p j = p da nocdo /cachorro/, identifica-se com a ocorréncia p j, anteriormente extraida.
(ZAVAGLIA, 2002). Nesse caso, é possivel observar que nao se trata de uma ocorréncia

qualquer de /cachorro/ e sim de uma ocorréncia especifica, porque ja conhecida antes.

1.7.1.3. A operacao de varredura

A operacdo de varredura consiste em percorrer todos 0s valores de um dominio sem se
deter em nenhuma delas. Percorre-se um dominio de ocorréncias de P sem se ater a uma
ocorréncia distinta em relacdo a uma situacdo particular. Considerem-se 0s seguintes
enunciados como exemplos': “todo cdo tem quatros patas; todo c&o late”. A operacio de
varredura é distinta das operacfes de extracdo e flechagem. Percorrem-se todos os valores
observaveis de classe de ocorréncias abstratas no interior de dominio sem haver extracdo e

nem identificagdo: “cada”, “todo”, “toda”, “qualquer”, “sempre”, “nunca”, “jamais”, etc.

(AGUILAR, 2007, p. 75).

1.7.2. A modalidade

A modalidade é uma categoria gramatical. E por meio dela que o sujeito enunciador
consegue dar forma a enunciacdo. Culioli sustenta a existéncia de quatros tipos de
modalidades: 1) Assertiva 2) epistémica 3) apreciativa 4) intersubjetiva. A modalidade 1 é a
da assercdo. Efetiva-se quando o conteudo da relagdo predicativa é validado como: verdadeiro
ou falso; positivo ou negativo; sim ou ndo. As interrogativas colocam a possibilidade de
responder ao co-enunciador, enquanto as injuntivas colocam as respostas entre o sim, 0 nao e
o talvez. A modalidade 1é a modalidade de base, ainda que fique subtendida, segundo Culioli
(1985).

A modalidade 2 é a epistémica. E marcada pela incerteza do enunciador (dominio do
possivel, do provavel e do eventual). Vejam-se: “E possivel que ele venha hoje” e “A
veterinaria deve vir amanha”. A modalidade 3 € a apreciativa. Observa-se essa modalidade
qguando a organizacdo da relacdo a ser constituida marca uma apreciacdo de natureza

qualitativa centralizada no sujeito enunciador. E ele que vem a manifestar no seu enunciado

14 Esses exemplos foram retirados da tese de doutorado de Aguilar.
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julgamentos sobre sua satisfacdo ou insatisfacéo, sobre sua posicao favoravel ou desfavoravel.
Cite-se 0 exemplo: “Eu acho estranho o jeito de ela se vestir”. A modalidade 4 é a
intersubjetiva. Esse tipo de modalidade marca a relacdo de um valor debntico, da vontade, da
obrigacdo e da permissdo. Vejam-se 0s exemplos: “Eu espero que vocé ndo se atrase” (PRIA,
2009, p. 70).

1.7.3. O aspecto

O aspecto é uma categoria gramatical da linguagem. Através dela o linguista
estabelece uma correspondéncia entre uma nogdo gramatical e um jogo de marcadores

especificos de uma dada lingua. O aspecto por sua vez:

recobre problemas em todas as dimensdes: 0 modo do processo (que envolve
a questdo da fronteira e da mudanca de estado); problemas ligados a diatese;
problemas que incidem sobre quantificagdo/qualificacdo; problemas ligados
a modalidade; problemas que incidem sobre a topologia do tempo;
problemas ligados a operagéo de determinacéo.

Os marcadores aspectuais ndo equivalem a etiquetas que estabilizam um termo. Sao
tracos de operacBes de base. E através da reconstrucdo dessas operacbes que poderemos
observar a atividade de linguagem. As operacdes aspectuais remetem a espagcos que se
constroem em um percurso enunciativo, desde um momento origem até um momento visado,
esperado ou atingido. (VIGNAUX, 1995, p. 580). Através de jogos de temporalidade
introduzidos na aspectualidade do processo sera possivel modular o certo, o possivel, o
hipotético e o improvavel. Sdo modulagdes sobre o tempo e o0 espaco de construgdo das
representacfes. Em suma, através das operaces aspectuais 0 sujeito enunciador consegue
dizer como se apresenta 0 processo, 0 que se pode observar através de um nome, adjetivo,

verbo, advérbio.

1.8. A nogdo e o dominio nocional

Nas proximas trés secOes apresentamos uma sintese dos conceitos de nocdo, de

ocorréncia de nocdo e de centro organizador da nocao.
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1.8.1. A nocéo

A nocdo é definida por Culioli (1990) como: “um feixe de propriedades fisico-
culturais, sem lhe conferir um estatuto linguistico propriamente dito, apresentando-a como
uma entidade hibrida, entre 0 mundo e as representacdes fisico-culturais, ou um lado, e a
lingua, por outro” ** (CULIOLI, 1990 apud FRANCKEL, 2011, p. 92). A nogdo é uma
entidade do plano cognitivo. Trata-se, portanto, de representacdes que ndo estdo acessiveis
diretamente ao linguista. Segundo Culioli (1999b), a nogdo é uma entidade que se constitui
na articulacdo do linguistico e do ndo linguistico, em um nivel de representa¢@es hibridas. A

nogao é:

em si propria indizivel, sendo apreendida sendo através das realizacdes
particulares que sdo suas ocorréncias. Ela implica, portanto, relacionar uma
ordem de existéncia, que ndo é materializavel, nem exibivel, nem dizivel em
si, com as marcas dessa existéncia, e que jamais sdo sendo suas marcas.
(FRANCKEL, 2011, p. 92).

As nocles sdo compostas por propriedades fisico-culturais ou propriedades primitivas
que podem variar de uma cultura para outra (CULIOLI, 1976). Sdo “fontes de categorizagdo
dos objetos e dos fendBmenos do mundo e sustentam as representacdes de propriedades fisico-
culturais no interior da cultura de uma dada lingua” (CULIOLI, 1990 apud PRIA, 2009, p.
51). Sua apreensdo se da através de ocorréncias fenomenologicas em contextos especificos.
“As nogdes ndo coincidem com as palavras, ao contrario, elas sdo captadas pelas palavras”, ou
seja, “as palavras sdo representantes das ocorréncias abstratas da nocao” (ZAVAGLIA, 2002,
p. 51). Desde os primeiros anos de vida, as no¢des se constroem e reconstroem na experiéncia

do sujeito. Considerem-se as colocacfes de Zavaglia (2002, p.51) a esse respeito:

ele vé um cachorro, em outro momento outro cachorro, e assim por diante.
Um dia alguém ir& lhe dizer: Olha, um cachorro (um au au)! Em seguida,
vendo num livro outro cachorro, contam-lhe uma histéria: o cachorro entéo
abanou o rabinho e foi-se embora, e assim por diante. O individuo vai
construindo as similaridades entre uma ocorréncia fenomenoldgica de
cachorro e outras, ou seja, entre 0s animais, os desenhos, os latidos, etc..
Num dado momento ele vé& um gato, num outro dizem-Ihe: olha o gatinho.
Instaurou-se a diferenciacéo, ele comeca a perceber que existem cachorros e
gatos, que os cachorros se assemelham entre si e se diferenciam dos gatos
(ZAVAGLIA, 2002, p. 51).

' Original em francés: “un faisceau de propriétés physico-culturelles, sans lui conférer un statut & proprement
parler linguistique, la présentant comme une entité hybride, entre le monde et Iés représentations physico-
culturelles d’un c6té, la langue de I’autre” (CULIOLI apud FRANCKEL, 2011, p.92).
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1.8.2. A ocorréncia

A materializacdo da nocdo em ocorréncias fenomenologicas passa pela construgédo de
ocorréncias abstratas. As ocorréncias da nocdo podem ser apreendidas nos planos
fenomenologico e linguistico (metalinguisticos).

A ocorréncia fenomenoldgica traz a existéncia objetos com 0s quais entramos em
contato desde a infancia. Segundo Culioli (1990), as ocorréncias fenomenoldgicas nao séo da
alcada do linguista. As ocorréncias estdo relacionadas a constituicdo de propriedades dos
objetos. “A manipulacdo das diferentes constituicdes desses objetos e da sua participagédo em
fendmenos variados é fonte de processos cognitivos de categorizacdo e da construgdo de
representacgdes no interior de uma cultura” (PRIA, 2009, p. 54).

A passagem de uma representacdo mental a uma atividade que permite referir
corresponde a um “colocar em forma” da nogdo, a uma operagdo quantitativa sobre a nogao

(CULIOLI, 1990, p.10). Essa operacao funciona do seguinte modo:

a. Ela se funde sobre uma operacdo fundamental de construcdo ligada a
predicacdo de existéncia, como por exemplo, 0 que ocorre com “ser” e
“haver”. Assim, QNT corresponde a constru¢cdo de uma ocorréncia (por
extensdo, de uma classe de ocorréncias abstratas). Dessa forma, uma
ocorréncia € um acontecimento enunciativo que delimita uma porgdo de
espago e tempo especificado pela propriedade P. Inversamente, a
propriedade P esta inserida em um texto gragas a um jogo de determinacGes
que Ihe d& um estatuto de ocorréncia (mencdo do dicionério, titulo, membro
de um enunciado).

b. Ela vai de par com o processo de quantificagdo (ou fragmentacao).

c. QNT corresponde a um modo de apreensdo de QLT por meio ou sob o
modo de um agregado de ocorréncias de P (o que Culioli (1999b) chamou
de classe de ocorréncias) (SALVIATO-SILVA, 2007, p. 50).

Do ponto de vista linguistico, a existéncia pode se dar pela passagem do nada a
alguma coisa. A existéncia pode corresponder a uma forma de extracdo. Demarcada a
existéncia de uma entidade, outras podem ser demarcadas, assim como uma entidade pode
também se autodemarcar.

Culioli (1999b) acrescenta que, do ponto de linguistico, “uma ocorréncia é um
acontecimento enunciativo que delimita uma porcdo de espago/tempo especificada pela
propriedade P, para ser mais especifico, QNT trata-se de uma correspondéncia a um modo de
apreensdo de QLT” (CULIOLI, 1999b, p. 11).

Segundo Gilbert (1999, p. 1), para abordar os mecanismos pertinentes na construcéo

de uma ocorréncia, é preciso abordar a dimensdo quantitativa e qualitativa:
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A primeira constrdi a ancoragem situacional da ocorréncia, € ha, portanto,
traco da sua manifestacdo, sua existéncia (real ou imaginéria). A segunda
constrdi sua estruturacao subjetiva. Essa estruturacdo consiste na avaliacdo
de uma ocorréncia em relagdo a um protétipo, ou seja, distingue-se um tipo
de ocorréncia de outro tipo. Uma segunda dimensdo qualitativa sera
pertinente na construcdo de uma ocorréncia. Essa dimensdo, ao invés de
distinguir um tipo de ocorréncia de uma ocorréncia de outro tipo, distingue
uma ocorréncia de certo tipo de uma ocorréncia do mesmo tipo. Assim, se a
primeira dimensdo qualitativa é caracteristica da identificacdo de ocorréncia,
ja que ¢é “por identificacdo, [que] o sujeito estabelece que uma ocorréncia a é
uma ocorréncia da nogdo A” (CULIOLIL 1990, p. 96), a segunda dimensao
coloca em questdo a diferenciacdo de ocorréncias possiveis e imaginaveis
umas em relacdo as outras, no interior do dominio nocional. (GILBERT,
1999, p. 1)

1.8.3. O centro organizador da nocéo

A construcdo de um polo de referéncia que visa a construcdo de representacoes e,
segundo Culioli (1999b), o objetivo do centro organizador da nocdo ou do dominio de
ocorréncia da nogdo. O que esta sendo enfatizado aqui é o fato de nédo existir representacao de
qualquer ordem que seja que ndo se coloque em relacdo a um pdlo de referéncia. Considerar
essa ocorréncia-modelo ou ocorréncia privilegiada corresponde ao que Culioli diz que
caminhamos do desconhecido ao conhecido, constroi-se relativamente a um centro

organizador.

O dominio nocional é construido por ocorréncias cujas propriedades as colocam no
interior, no exterior ou na fronteira do dominio. O ser humano tem a capacidade e a
necessidade de organizar as representacdes em relacdo a um dominio de equilibracdo de
propriedades da nogdo. Nao ha uma relacdo estabilizada entre a nocdo e uma ocorréncia
particular. A determinacdo de relacbes entre a nocdo e as ocorréncias sera construida em

relacdo ao centro organizador ou do centro atrator do dominio (AGUILAR, 2007, p. 63).

1.8.3.1. O tipo

O tipo possibilita identificar uma ocorréncia como modelo da nocao.

No tipo, a classe de ocorréncias é construida pela identificacdo ou
diferenciacdo com o centro organizador. Os diferentes graus de identidade
vao fazer com que as ocorréncias se agrupem ao longo de um gradiente.
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Ocorréncias idénticas ou quase idénticas a ocorréncia tipo serdo agrupadas
perto do centro organizador; ocorréncias com menos propriedades em
comum com a ocorréncia tipo serdo agrupadas em ordem decrescente de
identidade e em ordem crescente de alteridade em relagdo ao centro
(CULIOLLI, 1999b). Para dar um exemplo: Essa pessoa é tudo, menos um
amigo! a pessoa em questdo ndo € um exemplar de /amigo/ pois ndo remete
as propriedades de <ser amigo> (BIASOTTO, 2010, p. 68).

Conclui-se que a ocorréncia modelo da nogdo tem como objetivo interpretar o papel de
localizador. Atraves do tipo se organiza o centro do dominio, em relagdo ao qual ocorréncias

abstratas poderao ser avaliadas como sendo ou ndo ocorréncias da mesma propriedade.

1.8.3.2. O atrator

Segundo Culioli (1999b), o atrator difere muito do tipo e tem a caracteristica da
singularidade. O atrator € uma ocorréncia que ndo se pode comparar com outras ocorréncias.
Tomemos como exemplo: “ela ¢ uma mae daquelas!” (ZAVAGLIA, 2002). Nesse exemplo, a
ocorréncia de méae remete a todas as propriedades de P (a nocdo /ser mae/). Quando o atrator
constréi 0 seu proprio termo de referéncia, ele também se constréi como origem absoluta
(CULIOLLI, 1999D).

Na teoria de Culioli, o atrator ndo corresponde a um méximo ndo é um ultimo ponto,
pois, ha sempre um ponto além dele que se constr6i. E um valor definido em relacdo ao
préprio predicado. Ele é constitutivo de seu proprio fundamento.

H& uma diferenca consideravel entre o tipo, que remete a uma ocorréncia

representativa, e o atrator, que remete a uma representacdo absoluta e abstrata.

1.8.3.3. O discreto, 0 compacto e o denso.

“A construcdo de ocorréncias leva em consideracdo propriedades nocionais
determinadas pelo centro organizador da noc¢édo, ora sendo privilegiado o tipo, ora sendo o
atrator, ou ainda nenhuma preponderancia de nenhum dos modos” (ZAVAGLIA, 2002, p.56).
Conforme o papel adotado pelo centro organizador, serdo possiveis algumas preponderancias
ou qualitativas, ou quantitativas ou qualitativas e quantitativas. S&o essas ponderacdes que a
tipologia discreto, compacto e denso visa apreender.

O discreto tem preponderéncia de Qnt. Remete a ocorréncias construidas em relagdo

ao tipo. As nocdes sdo instanciadas em ocorréncias demarcadas numa porcdo de espaco-
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tempo. Considerem-se 0s exemplos: “trinta carros foram entregues hoje”, “ontem eu vi um
menino esquisito em frente a sua casa” (ZAVAGLIA, 2002, p.57).

Quando a nocdo ndo pode ser nem quantificada nem tdo pouco enumerada estamos
diante do funcionamento do compacto. Como se constroi com base na intensidade, a
preponderéncia provém do atrator. Ja ndo é possivel a comparagdo da ocorréncia com outras
ocorréncias, exceto se a comparacao se der em relagdo a si mesma através de operacdes QIt.
Citemos alguns exemplos desse valor: “que carro, rapaz!”, “mas que menino!” e “o vento
aumentou” (ZAVAGLIA, 2002, p.57).

O denso é um valor misto, sem preponderancia de Qnt ou de QIt. As ocorréncias nem
estdo demarcadas por uma porcao de espacgo-tempo nem tampouco estdo individualizadas em
relacdo ao atrator. Vejam-se os exemplos: “Eu estou apertada”. As propriedades de /ser
apertado/ ndo variam no espaco-tempo. O funcionamento do denso refere-se ao um continuum

no qual uma propriedade oscila entre o discreto e o compacto. (ZAVAGLIA, 2002, p.57).

1.8.3.4. A fronteira

Os centros organizadores do dominio sdo responsaveis pela estruturacdo das
representacfes numa trajetéria de operacdes e de estabilizacdes possiveis dentro de um
dominio nocional que, além do interior e do exterior € munido de uma fronteira. Segundo
Culioli (1990), é em relacdo ao atrator que se organiza a area de fronteira (o verdadeiramente
p), isto é, uma zona de alteracdo, de transformacdo de p, um espaco de construcdo daquilo
que, a0 mesmo tempo, pode ter a propriedade p e uma alteracdo da propriedade p, onde ja ndo
se pode afirmar que algo € totalmente p, mas também ndo se pode afirmar que algo é
totalmente exterior ao dominio de p (verdadeiramente ndo-p) (PRIA, 2009, p.62). Pria (2009)

comenta um caso de fronteira fornecido por Culioli (1990, p. 88-90).

Considere-se dia e seu complementar noite, ou seja, considere-se que, no
interior do dominio, constrdi-se um valor por exceléncia dia-dia (“tudo
aquilo que ¢ estritamente dia”) e, no exterior do dominio, constrdi-se Seu
complementar noite-noite (“tudo aquilo que ndo ¢ estritamente dia”). Na area
de fronteira, constrdi-se o dia-noite, a “alvorada”, o “ocaso”, por exemplo,
isto &, um valor intermediario entre o dia-dia e a noite-noite (“ndo
exatamente dia”’; “ndo exatamente noite”) (PRIA, 2009, p.62-63).
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1.8.3.5. O complementar

A questdo do complementar, Culioli faz com que refletimos sobre a ideia tendenciosa
de se trabalhar, sempre, com universo restrito de valores como, por exemplo, bom/ruim,
bonito/feio, grande/pequeno. Essa tendéncia nos conduzem na maioria das vezes a privilegiar
um certo tipo de par, sobretudo, esta fundamentado ha uma idéia ingénua de complementacéo
l6gica.

Culioli (1990) questiona nessa citacdo a oposicao entre dois valores cuja oposicao esta
previamente construida pela cultura. Abordagens tradicionais chegam a entender que o
complementar esta nesse sistema de oposicdo de dois valores.

Segundo Culioli (1990), ainda que o linguista escolha trabalhar com dois valores, essa
ndo € a Unica opgdo. Também se pode optar por trabalhar com gradientes. Consideremos o par
“bom/ruim” proposto por Santos (2007): coloquemos “bom” como centro organizador, 0O
gradiente se constroi com representacdes de “menos bom”, “quase bom” etc. A passagem de
“bom” a “ruim” implica a passagem de um dominio a outro. Na fronteira, nada garante que
“ndo bom” possa ser tomado por “ruim”, e vice-versa. A relacdo entre os termos ndo é
mecanica e recobrir essas relacdes com etiquetas reduz o fendmeno a apenas uma de suas

faces.

1.8.3.6. A nogéo de gradiente

Ja vimos que o “0 atrator constrdi o valor extremo de uma ocorréncia imaginéria sobre

um gradiente” (CULIOLI, 1997a, p. 55). Ja vimos também que

0 atrator é necessario como constitutivo de um dos p6los permitindo, por
meio das operagdes possiveis dos sujeitos enunciadores sobre 0s dominios
estruturados, a existéncia de zonas de diferenciacdo que se afastam do centro
atrator, portanto mais frouxas em relacéo a esse centro™® (CULIOLLI, 1990, p.
61).

Para exemplificar, tomaremos aqui o processo do “cozimento” citado por Culioli
(2002, p. 217-218). Consideremos pelo menos dois estados: o “cozido” e o “cru”. O legume

podera permanecer cru, a0 menos que nao o levarmos a cozinhar. No entanto, a partir do

*Tradugdo nossa: “l'attracteur Il ets nécessaire comme constitutive I'un des pdles permettant, a travers les
opérations possibles de enunciadores sujets sur les domaines structurés, I'existence de zones différenciation qui
dévient du centre attracteur, donc plus souple par rapport a centre” (CULIOLI, 1990, p. 61).
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momento em que o legume é colocado para cozinhar, ainda que esteja pouco cozido, ja ndo
pode mais ser considerado completamente cru, nem tdo pouco totalmente cozido. Ficamos
entre os dois centros: o “plenamente cru” e o “plenamente cozido”. O gradiente vai de um
centro ao outro. Nesse intervalo, varios outros valores se esbocam: o “nao tao cru”, o “nao tao
cozido”, o “quase cru”, o “quase cozido”, e assim por diante. H4 um movimento na fronteira
do dominio, que vai de um polo (atrator) a outro, vai do “cru” ao “cozido”. Em diregdo ao
interior do dominio de “cozido”, constroéi-se aquilo que é cada vez mais cozido, em direcdo ao
interior do dominio de “cru”, constroi-se aquilo que € cada vez menos cozido.

A chamada “resultatividade” é o tema da proxima se¢do. Essa categoria foi definida
inicialmente por Jespersen para a lingua inglesa. No entanto, Jespersen usou a expressdo
“object of result” para referir um dado tipo de constru¢do da lingua inglesa. Posteriormente, o
termo “resultative” foi utilizado por Halliday (1967, p. 63-65) para referir aguelas mesmas
construcgdes. A disputa quanto ao que vem a ser “construcdo resultativa” ¢ antiga, conforme
podemos observar na proxima secéo, assim como sao antigos os dilemas construidos em razédo
dessa disputa. E como se trata de disputa, os argumentos vao desde a existéncia da categoria

até a sua ndo existéncia.
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2 A CONSTRUCAO RESULTATIVA

Que ndo ha um consenso sobre o que se entende por “construgdes resultativas”
(doravante CR) ja o sabemos. A categoria inicialmente definida para a lingua inglesa
(JESPERSEN, 1909-1949; HALLIDAY, 1967) também suscita polémicas se considerado o
portugués brasileiro. As teorias em torno dessas polémicas operam todas com o conceito de
categoria. Quando se opera com 0 conceito de categoria, 0s construtos tedricos tendem a ser
as categorias elas mesmas, abstraidas das observag6es que tenham sido feitas.

As nossas hipoteses de pesquisa, construidas no ambito da Teoria das Operagdes
Enunciativas (doravante TOPE), nos distanciam daqueles projetos tedricos que tém o conceito
de categoria como operatério. Esse conceito ndo é operatorio para a TOPE. Os construtos
tedricos da TOPE sdo representacdes abstratas de enunciados formalizadas através da
atividade metalinguistica. Além dessa opc¢do tedrica, ainda outras nos distinguem de dominios
recorrentes em linguistica.

A TOPE se distingue de outras abordagens tedricas por entender que a linguistica tem
por objetivo “compreender a atividade de linguagem através da diversidade das linguas
naturais (e através da diversidade de textos, orais e escritos)” (CULIOLI, 1990, p. 14) e que a
superficie dos enunciados compreende arranjos de ‘“marcas materiais da atividade de
linguagem que ndo sO sustenta 0 que esta estabilizado, mas também controla, através de
operaces invariantes, toda e qualquer variacdo” (PRIA, 2009, p. 16).

A resultatividade enquanto categoria ndo é operatoria para a TOPE. Para essa teoria, é
relevante a variagdo que se encontra no centro da disputa sobre a categoria resultatividade
guando essa variacdo é considerada na sua articulacdo com as situacdes de enunciacdo
também variaveis que cada tradutor levou em conta para traduzir do inglés para o portugués
um certo tipo de construcao.

Com essa secdo queremos explicitar: (1) que a categoria “resultatividade” ¢ um
construto tedrico tomado ele mesmo como dado em alguns casos; (2) que esse construto
tedrico tem a observacdo de enunciados na sua origem, ainda que isso Se perca
posteriormente, € que vez ou outra ainda se recorre a observagdo de enunciados quando isso
se mostra util a sustentacdo de argumentos na disputa pela instalacdo da categoria
“resultatividade”. Negar a existéncia da categoria ndo extingue a disputa, talvez a intensifique.

Caminhar em outra dire¢do que ndo o da disputa pela existéncia ou ndo existéncia (ainda um
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modo de existir) da categoria talvez ndo seja o caminho desejado para alguns dominios da
linguistica, mas é o nosso. Com este trabalho, esperamos ao menos eshocar essa terceira via.
As construcbes das quais os tradutores partiram em inglés, conhecidas como
construcdes resultativas, sdo representacdes instaveis na lingua-origem, em razao da auséncia
de marcas de assercdo. Os tradutores estabilizam a representacdo na lingua-alvo através de
marcas de assercdo. A oscilagdo das construgdes da lingua de partida se desfaz em ocorréncias
estabilizadas de representacdo. Sob certo ponto de vista, se pode concluir pela ineficacia do
trabalho dos tradutores, que ndo sustentam na lingua alvo a instabilidade das construgdes da
lingua de partida. No entanto, nosso objetivo é construir uma teoria dos observaveis através
da qual possamos teorizar a atividade de linguagem na sua articulagdo com as linguas e, com
isso, explicitar o trabalho subjacente as construcdes estabilizadas. Ainda que os tradutores nao
tenham chegado a um ponto ideal (aquele que a cultura entende ser o adequado), entendemos
que a busca pela adequagédo esteve no horizonte de trabalho dos sujeitos no processo de

construcdo dos textos-alvo.
2.1 Em torno da instalacdo de uma possivel categoria: posicdes contra e a favor

Muitos sdo os modos pelos quais se procura estudar o que se chama de CR. Confuséo,
por sinal, é o que parece ndo faltar quando se trata de CR. Serd isso um acaso? As opinides,
por um lado, se contradizem, por outro lado, também se complementam. Sdo inimeros 0s
trabalhos com interesse na teorizacdo das construcfes resultativas no portugués brasileiro
(doravante PB). Teorizar a “ndo existéncia” ndo deixa de ser um modo de teorizar aquilo que,
de um modo, se quer negar. Inimeros trabalhos generalizam a aplicacdo da categoria a um
conjunto de linguas romanicas, dentre elas o francés, o espanhol, o portugués e o italiano.
Veremos a seguir como esse construto teorico € disputado no ambito do portugués brasileiro.
Para tanto, selecionamos trabalhos de referéncia, tais como Lobato (2004), Barbosa (2008),
Snyder (2005) e Foltran (1999).

Ribeiro (2015), com base na gramatica cognitiva das construcdes, defende que as
linguas romanicas apresentam construcées do tipo resultativo. Do lado oposto, Snyder (1995)
parte da ideia de que a formacdo de CR so é possivel para linguas marcadas positivamente
para 0 Parametro Composicionalidade’. O portugués, marcado negativamente [-] para esse

Parametro, fica excluido, portanto, do conjunto das linguas que exibem CR.

YConsulte-se Snyder (1995) sobre esse Parametro. Consulte-se Marcelino (2007) sobre o parametro de
Composicionalidade em PB.
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Marcelino (2014) defende a aplicagdo da CR ao portugués com base no argumento de
que ha verbos que funcionam como nlcleo teméatico e h& predicados secundarios que
codificam o resultado do processo explicitado pelo verbo. Conclusdo do autor: a
resultatividade em portugués é expressa através de predicacdo secundaria, e ndo pelo
complemento através de uma de suas partes, como outros pesquisadores tém argumentado.

Enquanto Barbosa (2008) defende que linguas como o PB ndo seriam capazes de
formar CR, sob o0 argumento de que a férmula para criar CR no inglés nao é compativel com o
portugués, Bertucci (2014) constréi seu argumento, afirmando que as CR da lingua
portuguesa e da lingua inglesa sdo sintaticamente diferentes, mas semanticamente
semelhantes. Em favor ainda da resultatividade na lingua portuguesa, Leite (2006) argumenta
que, apesar da variacdo que se observa entre portugués e inglés quanto as construgcdes, 0 uso
garante compatibilidade entre as duas linguas quanto ao carater resultativo de tais
construcdes.

A negacdo ou a afirmagéo da existéncia da categoria sdo modos diferentes de se situar
em torno daquilo que sua provavel existéncia ou inexisténcia coloca. Trata-se de um jogo
entre dois polos gque se polarizam, mas que também se complementam. Um ndo existe sem 0
outro. Assumir o conceito de categoria como recurso explicativo, segundo o qual categorizar é
um modo de explicar, ndo deixa outra possibilidade que ndo seja a producdo de argumentos

que sustentem os polos como estao.

2.2 Os argumentos de cada posicao: disputa sobre os contornos de uma categoria

Segundo Barbosa (2008, 107), Snyder (1995) considera que “a produtividade ¢é
questdo central para determinar se uma formacéo sintatica € um produto de uma determinada
lingua” (BARBOSA, 2008, p. 107) e que, segundo esse critério, Snyder constroi a avaliacéo
de uma lingua quanto a existéncia de CRs. Tanto mais produtiva a construcdo, mais se admite
a aplicacdo da categoria para a lingua. Ao contrario do inglés, que é marcado positivamente
para a categoria resultativo, linguas marcadas negativamente quanto ao critério produtividade
e recursividade para predicados complexos e para compostos (worn can (*minhoca lata) e the
car cleaning cloth drawer (o/a carro limpar (gerundio) tecido gaveta)) néo terdo a aplicacédo
da categoria.

Ribeiro (2015), se coloca contra o0s estudos translinguisticos baseados em

produtividade. Seu argumento é o de que:
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0 portugués criou mecanismos para expressar a resultatividade — ndo pode
haver construgcdo causativa, sem que haja uma resultativa que expresse o
evento final — e que este mecanismo utiliza, preferencialmente, a forma
sintatica intransitiva [SN ficar SR], cuja semantica é [X torna-se Y]
(RIBEIRO, 2015, p. 95).

Para Ribeiro (2015) essa interface da sintaxe com a semantica substancia duas

hipoteses:

— Hipdtese principal: Em portugués, ha construcbes que podem ser
consideradas resultativas, ainda que ndo haja exemplos das resultativas
consideradas prototipicas, com forma sintatica [SN V SN SR]. — Hipoteses
secundarias: a) As construgdes mais produtivas, quando se trata de expressar
resultatividade em portugués, sdo as que apresentam a forma sintatica [SN V
SR], tendo como verbo relacionado o ficar. b) Num contexto mais amplo do
discurso, deve haver uma construgéo a servir de CAUSA ao RESULTADO
expresso em construcdes resultativas do tipo intransitivas (RIBEIRO, 2015,
p. 100).

Segundo Ribeiro (2015), a construgcdo mais produtiva no PB é aquela que “apresenta
uma construcdo sintatica que expressa uma situacao como resultado de outro evento, expresso

em outra clausula”. Considere-se 0 exemplo do autor:

O vidro da porta estourou e voou na cara dele (1), ele ndo se machucou
seriamente mas a sua cara ficou cheia de sangue (2).(informante 1)
(RIBEIRO, 2015, p. 106).

Sua explicacdo é de que “o evento causador e o evento resultativo sdo expressos cada
um em sua clausula, podendo-se observar que (1) sinaliza o elemento afetado que, no
enunciado 2, passa a ser o sujeito” (RIBEIRO, 2015, p. 106). A conclusdo ¢ de que: embora
as resultativas do PB sejam diferentes sintaticamente das resultativas apresentadas como
prototipicas, “as constru¢des mais frequentes quando se trata de expressar resultatividade em
portugués brasileiro sdo as que apresentam a forma sintéatica [SN V SR], tendo como verbo
relacionado o ficar” (RIBEIRO, 2015, p. 106).

Os estudos sobre a CR no portugués tiveram inicio, segundo Barbosa (2008, p. 54),
com Bisol (1972), quando a autora apresentou dados que talvez afirmassem a existéncia da

CR na lingua portuguesa:

Desde entdo, alguns trabalhos sobre o PB debatem a existéncia das
construcdes resultativas nessa lingua, sempre apontando um fato curioso que
diferenciam as “resultativas do PB” das demais resultativas: a produtividade.
Por que, embora alguns dados do PB cheguem a apresentar uma semelhanca
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sintatica e semantica aos dados de linguas como o inglés, sempre ha o
empecilho da produtividade para que se possa realmente aceitar os dados do
PB como equivalentes as resultativas “tradicionais” (BARBOSA, 2008. p.
54).

A “férmula” para criar uma constru¢do resultativa no inglés ndo se aplica ao PB
(BARBOSA, 2008, p. 130). Uma das explicacfes para a ndo existéncia da construgdo € que
linguas como o0 portugués, que possuem a marcacdo negativa [-] do Parametro de
Composicionalidade, impedem a formacao de predicados complexos resultativos. Para Snyder
(1995), o que se pode dizer é que, nas linguas em que os itens lexicais (raizes) que se unem ao
verbo, ndo podem ser marcados com o traco [+ afixal]. Compreende-se, portanto, que o PB
“ndo ¢ permitido que a posigdo de niticleo verbal seja preenchida por item lexical” (SNYDER,
1995, p.27).

Fato importante a ser observado é: mesmo aqueles pesquisadores que defendem a
existéncia das CR no PB concordam que o portugués tem uma forte restricdo a sua existéncia.
Os predicados secundarios, segundo Lobato (2004), sdo incapazes de modificar as
propriedades aspectuais do predicado primario (verbo + objeto). Enquanto, as construcdes
resultativas em linguas como inglés sdo altamente produtivas, os julgamentos mais
recorrentes estdo situados em um plano da incompatibilidade das estruturas entre o inglés e o
portugués.

Ao contrario de muitos pesquisadores que discordam da existéncia das CR no PB, por
falta de compatibilidade, Foltran (1999) diz que, as resultativas do PB s&o formadas por
verbos de criagdo. Lobato (2004) prop6e uma reformulagdo sobre tipos semanticos dos
verbos. Para a autora, 0s verbos fundamentais para a formacdo das construcdes resultativas

sdo:

(i) verbos de criagéo (criar, construir);

(if) verbos de criacdo com especificacdo lexical do meio de criacéo
(escrever, desenhar, pintar [ no sentindo de criar imagem], retratar);

(iii) verbos de acdo sobre objeto preexistente com situacao resultante (cortar,
costurar, pintar [no sentido de colorir], colocar, arrumar) (LOBATO, 2004,
p.155).

Lobato (2004) considera, ainda, que as CR sdo formadas a partir de dois tipos de

predicado: i) processos culminados ou accomplishments (eventos que transcorrem num dado
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espaco de tempo e tém término definido)'®; ii) culminag®es ou achievements, (eventos que

ndo transcorrem no tempo e tém término definido). Para Lobato (2004):

(i) O evento descrito pelo verbo ja é um accomplishments mesmo sem a
presenca do predicado secundario, salvo os casos de verbos inergativos, que
a autora diz serem achievements; (ii) ndo h& obrigatoriedade de
causatividade na sentenca; (iii) o licenciamento das construcGes resultativas
é dado pelo grau superlativo do adjetivo; (iv) ndo héa resultativos com verbos
inergativos em PB. (BARBOSA, 2008, p. 61).

Com isso, em se tratando de resultatividade, Lobato (2004) admite que o0 portugués
tem, sim, condicdes de licenciamento diferentes do inglés, ou melhor, a resultatividade nédo
pode ser construida com verbos inergativos, inacusativos de estado e com alguns verbos
causativos. Esses verbos ndo permitiriam a leitura resultativa de seus predicados secundarios.
Jé os verbos causativos sd permitiriam a leitura télica. Nesse caso, a leitura sé seria possivel
com verbos de acdo sobre 0 objeto preexistente com acao resultante ou com verbos de criagcdo
de individuo com propriedades resultantes que projetam a sentenca com interpretacdo e leitura
télica.

Sdo varias as tentativas de codificacdo sintatica da construgdo resultativa. Ressaltem-
se 0s comentarios de Bertucci a propdsito das ideias defendidas por Lobato quanto ao

confronto daqueles que sao a favor com aqueles que sdo contra tal codificacéo:

Vamos assumir, com Barbosa (2008), que as sentencas chamadas por Lobato
(2004) de resultativas, na verdade, ndo o sdo, porque o adjetivo ali presente
modifica o estado resultante e ndo delimita o evento anterior. No entanto,
vamos discordar de Barbosa (2008) quando ele afirma ndo existirem
resultativas em PB nem semantica, nem sintaticamente equivalentes as do
inglés (BERTUCCI, 2014, p. 634).

H& pelo menos dois motivos para Bertucci discordar de Lobato. O enunciado, por
exemplo, “Maria cortou o cabelo curto”, ndo é assumido Bertucci (2014) como exemplo de
CR. Para o autor, primeiro a existéncia das constru¢des resultativas sdo construidas por “um
PP adjunto nucleado por até”, que tem o papel de delimitador, j& que a eventualidade ¢ lida
sempre como uma atividade, segundo ¢ que o “adjetivo ndo informa um estado resultante

como no inglés, mas seja um modificador do estado resultante” (BERTUCCI, 2014, p. 641).

18 |_obato (2004), optou por utilizar a expressdo “processo culminado™ no lugar de accomplishment.
19 Consulte-se Marcelino (2007) sobre PP adjunto nucleado por até.
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Por outro lado, Lobato (2004) aponta trés caracteristicas fundamentais para considerar o

exemplo como CR no PB:

(i) Presenca de um predicado secundario® do objeto;

(ii) Atribuicdo de nova propriedade do objeto, por efeito da acdo verbal,
expresso pelo predicado secundério;

(iii) Interpretacdo do evento como accomplishment (processo culminado)
(BARBOSA, 2008 p.58).

Snyder®! (1995) e Barbosa (2008) afirmam que a formagdo de nomes compostos s6 é
permitida se, na lingua em questdo, a ocorréncia de Construcbes Resultativas for
completamente produtiva. Ademais, esses autores incluem no bojo de suas discussdes a
produtividade, ja que também a consideram essencial para determinar se uma formacédo
sintatica é produto de uma determinada lingua.

Esses argumentos contrdrios a existéncia querem mostrar que “a traducdo dessas
sentencgas para o PB é dificil, e, para transmitir a mesma quantidade de informacGes que as
sentencas do inglés transmitem, sdo necessarias oragdes complexas, ou mesmo duas sentengas
em PB” (BARBOSA, 2008, p. 19). Lobato (2004) e Barbosa (2008) concordam que existem
construcdes com predicado complexo que ndo sdo resultativas. De acordo com Fontanals
(2001, p. 83), é bom ter cautela com a ideia de existéncia das CR em todas as linguas, pois
essa afirmacdo € muito complexa e precisa ser feita com muita clareza. Fica claro nessa
disputa pela instalacdo da categoria o objetivo de classificar em categorias os elementos
linguisticos. Para o autor, basta verificar que ha certa confusdo na definicdo da existéncia da
CR, quando na verdade ndo passam de construgdes “falsas”.

Trabalhos que defendem a introducédo das CR no PB afirmam que as CR “consistem
em um sintagma Resultativo (SR) situado ap6s o0 verbo ou imediatamente seguido do objeto”
(PAOMANES; OLIVEIRA, 2013, p. 112).

Tomando por base os critérios que fundamentam as pesquisas de Hoeskstra (1988),
Marcelino (2000) tem buscado tratar da resultatividade do PB. Tendo por parametro os verbos
estudados por Hoeskstra (1988), Marcelino (2000) defende que a existéncia das construcoes
resultativas no PB se da com algumas restrigdes. A primeira delas estd em considerar o nicleo
aspectual, que por sua vez ¢ representado pelo advérbio: “A cozinheira bateu [o bife bem

batidinho]” (MARCELINO, 2000, p.53). A segunda esta em considerar o sufixo que denota o

0 0 predicado secundario codifica o resultado do processo explicitado pelo verbo (MARCELINO, 2014).
*! Snyder (1995) neste trabalho propde a criagdo de um parametro que relacione a presenca de certo tipo de
formacao sintatica que atuem na realizagdo de um nimero de determinadas construgdes sintaticas.
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efeito causado no objeto. Considere-se, por exemplo: “Joana picou o [papel bem picadinho]”
(MARCELINO, 2000, p.53).

A terceira estd em considerar que nos verbos inergativos a resultatividade se expressa
através de um PP adjunto, denominado por Marcelino (2000), de até clause. Para o autor, ha
uma oragdo de adjunto que denota o resultado da acdo verbal. Observamos o seguinte
exemplo: “Ele andou [até gastar os sapatos]” (MARCELINO, 2000, p.2).

Segundo Marcelino (2000), as resultativas do PB ndo tém uma estrutura uniforme.
Sendo assim, “os verbos inergativos nao teriam uma estrutura resultativa, e verbos transitivos
poderiam apresentar restricdes quanto & selecdo de AspP?, licenciador das resultativas em
PB”. (BARBOSA, 1999). Em suma, essas construcdes ndo seriam licenciadas, portanto, néo
poderiam ser traduzidas literalmente, ao passo que, para o inglés, a estrutura haveria
uniformidade para qualquer tipo de verbo.

Muitas pesquisas tém se dedicado ao que se chama de resultativo. Como se pdde
observar nesta secdo, ha falta de consenso sobre o0 que se entende por resultatividade e sobre a
existéncia de construcdes resultativas. Cada pesquisa leva em consideracdo os critérios que
foram estabelecidos pela propria pesquisa. Isso produz dois conjuntos de pesquisadores, a
partir dos quais, situamos esta secéo.

O primeiro conjunto de pesquisadores tende a tratar as linguas romanicas como
aquelas que apresentam construgdes do tipo resultativo. Dentre os pesquisadores que
defendem a existéncia dessa categoria para o portugués estdo Lobato (2004), Foltran (1999),
Bertucci (2014), Marcelino (2000) e Paomanes e Oliveira (2013). Da maneira como Lobato
(2004) entende a resultatividade, a leitura das CR s6 é possivel com verbos de acdo sobre o
objeto preexistente com acdo resultante ou com verbos de criacdo de individuo com
propriedades resultantes que projetam a sentenca com interpretacdo a leitura télica. Foltran
(1999), por exemplo, entende que CRs do PB sdo formadas por verbos de criagdo. As CRs
“consistem em um sintagma Resultativo (SR) situado apds o verbo ou imediatamente seguido
do objeto” (PAOMANES, e OLIVEIRA, 2013, p. 112).

Outro conjunto de pesquisadores defende que linguas como o PB ndo seriam capazes
de formar CR. Dentre esses pesquisadores, incluem-se Snyder (2005) e Barbosa (2008).
Snyder (2005) compreende que a formacdo CR sO é possivel para linguas marcadas
positivamente para o Parametro Composicionalidade. O portugués, marcado negativamente

para esse Parametro, portanto, fica excluido do conjunto das linguas que exibem CR. Barbosa

% Consulte-se Marcelino (2007) sobre ASpP.
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defende a sua posigcdo “mesmo nos casos em que os dados do Portugués Brasileiro PB
parecem ir contra nossa hipotese, seguiremos dizendo que ndo existe construgdo em PB que
seja equivalente a construcdo resultativas do inglés” (BARBOSA, 2008, p. 107).

A reflexdo linguistica na qual nos apoiamos abandona a discussao seja da “existéncia”
seja da “ndo existéncia” das construgdes resultativas no portugués brasileiro e tenta mostrar de
um angulo diferente, talvez seja muito mais ou muito menos complexo do que isso. Mas que
levard a pesquisa a estudar o movimento (do processo cognitivo) na construcdo da unidade
significativa, na producdo e no reconhecimento de enunciados, no momento singular da
interacdo verbal. Tal perspectiva leva a compreensdo dos principios que regulam a variacdo
nos textos-alvo.

Muito comum observar inumeras polarizacdes em uma sociedade que se nutre a partir
delas. Constatamos que as opinides divergem quando o assunto é CR, ou seja, a confusdo €
reinante entre esses projetos tedricos que tém o conceito de categoria. No campo da traducao,
a situacdo ndo € muito diferente. Quando se trata desse fendmeno, ndo faltam ma
compreensdo e opinides distintas. Varios pesquisadores (por exemplo, Ottoni, 2005; Arrojo,
2007; Mittmann, 2003; Catford, 1965; Nida, 1975; Specia; Rino, 2002; Campos, 1986;
Othero 2006) descrevem uma multiplicidade desse fendmeno, frequentemente agrupados sob
0s temas que incluem: “o que se entende por tradugdo”, “o que se entende por tradutor”, “a
relag@o entre tradutor e o texto” e “o papel do tradutor na sociedade e na cultura”. Para maior

clareza, vejamos essas e outras tematicas na proxima secao.
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3 PERSPECTIVAS DE ESTUDO DA TRADUCAO

A partir dos anos 60, os estudos da traducdo foram impulsionados pelos estudos da
linguagem. O aporte de contribuicBes tedricas da linguagem contribuiu para a diversificagdo
dos estudos da tradugdo. Intensificou-se o estudo de alguns temas que, por isso, ganharam
centralidade nos estudos da tradugdo. Esses temas incluem: “o que se entende por tradugdao”,
“o que se entende por tradutor”, “a relacdo entre tradutor e o texto” e “o papel do tradutor na
sociedade e na cultura”.

Essas temas, no entanto, sdo sintomaticos de uma concepcao de ciéncia, de relagbes
humanas e de valores que se definem de um certo modo, ainda que isso ndo esteja explicito
nas fontes a que recorremos para a elaboracdo dessa secdo. Também ndo € nosso objetivo a
investigacdo epistemoldgica desses temas. Deixaremos isso para trabalhos futuros. Nosso
objetivo é mais modesto, nesta se¢do. Esses temas sdo a “ponta do iceberg”, ou a superficie de
questdes mais profundas que transcendem os limites de uma dissertacdo. E uma sintese dessa
superficie que apresentaremos nesta secdo. Nessa superficie, observaremos polarizacdes,
polémicas e disputas.

A Torre de Babel é um mito recorrente nos trabalhos que teorizam a traducdo para
ilustrar a incompreensao dos homens uns em relacdo aos outros em razdo das muitas linguas
faladas entre eles. Semelhante incompreensdo também se pode observar entre tedricos da
traducdo. Serd que o mito ilustra a incompreensdo que se quer produzir ou ilustra o resultado
da mé compreensdo?

H& um conjunto de pesquisadores para 0s quais a traducdo é tomada como um
“acontecimento” histérico (OTTONI, 2005; ARROJO, 2007), e ndo como um “modelo” de
traducdo. Esses pesquisadores recusam o conceito de “modelo”, operatério ndo sé para a
ciéncia moderna, mas também pela linguistica moderna, na definicdo da lingua enquanto
sistema autbnomo (SAUSSURE, 2010). Desse ponto de vista, a relagdo entre dois textos,

sendo um o texto-fonte e o outro, o texto-alvo, ndo pode ser entendida como

uma relagdo que envolve duas linguas distintas, mas um acontecimento que
evidéncia que ha sistemas linguisticos que comportam em si vérias linguas.
Quero dizer que ndo vou privilegiar a diferenca institucional prevista para as
linguas, ou seja, uma oposicdo, um antagonismo entre duas linguas
envolvidas na traducdo, mas sim suas semelhancas e suas proximidades. A
traducdo é um acontecimento que deflagra a lingua e as vérias linguas
presentes num mesmo sistema linguistico (OTTONI, 2005, p. 49).
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Desse ponto de vista, teorizar esse acontecimento implica relacionar a lingua com
outros dominios, tais como o social e o cultural. Argumenta-se que cada traducdo “exige do
tradutor a capacidade de confrontar areas especificas de duas linguas e duas culturas
diferentes, e esse confronto é sempre unico, ja que suas variaveis sdo imprevisiveis”
(ARROJO, 2007, p.78).

E da observacdo da pratica de traducdo no meio social e cultural que se espera poder
tirar alguma conclusdo sobre o que € a traducao. Desse ponto de vista, 0 mais importante ndo
é partir de uma definigcdo do que venha a ser a traducdo, o0 modo como estiver sendo praticada.
Para esses pesquisadores ndo ¢ apenas a pratica da tradug¢do que “diz” como a tradugdo quer
ser compreendida, mas também a pratica teorica sobre a tradugdo “diz” como a tradugao ¢
compreendida.

Para esse conjunto de pesquisadores, “a tradugdo € uma atividade essencialmente
produtora de significados” (ARROJO, 2007, p.76) e o tradutor € um sujeito ativo nesse
processo. Segundo Mittmann, “o tradutor tem um papel ativo e responsavel sobre a traducao,
que ¢ um ato de transformagdo ¢ de producao” (MITTMANN, 2003, p. 34). Desse ponto de
vista, assim como o tradutor, a comunidade de leitores tera papel ativo no processo
interpretativo do texto traduzido. A aceitabilidade do texto pela comunidade é tida como um
fator que contribui para a determinagdo do valor do texto (ARROJO, 2007).

O tradutor tera de se apropriar dos valores do texto-fonte e, nesse processo, havera
valores residuais que ficardo por serem traduzidos. Nesse caso, resta ao tradutor aprender a
lidar com a angustia de ndo se apropriar de modo absoluto dos valores do texto-fonte.

Se para aquele ponto de vista o conceito de “modelo” ndo € operatorio, ha um outro
conjunto de pesquisadores cujo trabalho se fundamenta sobre esse conceito. S&o tributarios
desse conceito os modelos de lingua usualmente conhecidos como “sistemas linguisticos”.
Assumir que uma lingua é um sistema implica também assumir que as linguas sdo objetos
estaticos, tais como um cadigo.

E tributaria dessa concepgao estatica de lingua a compreensdo de que “a tradugdo é a
substituicdo do material textual de uma lingua pelo material textual equivalente em outra
lingua” (CATFORD, 1965) e de que o tradutor € mero instrumento de transporte de sentidos
estaveis. Traduzir, nesse caso, equivale a reproduzir o original em outro codigo. Desse ponto
de vista, a subjetividade, mas ndo sO ela, sera “um empecilho para a traducdo ideal”
(MITTMANN, 2003, p. 22). Outro empecilho sera a variacdo na superficie da lingua em

razdo da sua instanciacdo em situacdes particulares de discurso. A interferéncia do sujeito no
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conteudo a ser traduzido ¢é tratada como “perda” desse ponto de vista (THEODOR, 1983).
Esse cenario contribui para a formulacéo de algumas imposic¢des ao tradutor e ao seu trabalho.
Elas se resumem no seguinte: ndo se admite: a) que tenham visibilidade o trabalho de
traducéo e o sujeito que traduz; b) que o tradutor ndo se aproprie dos valores do texto-fonte de
modo absoluto; c) que existam valores residuais a serem traduzidos.

Desse ponto de vista, a sequéncia de palavras de um texto é comparével a uma fileira
de vagoes de transporte de carga, podendo a carga ser distribuida de maneira irregular entres
os diversos vagdes. Com efeito, se espera que alguns vagdes tenham mais cargas do que
outros ou que uma determinada quantidade de carga possa ser dividida de modo mais
igualitario entre os varios vagdes. A transposicao dessa ilustracdo para o dominio linguistico é
a seguinte: algumas palavras expressam Varios conceitos, enquanto outras s6 o fazem se se
juntarem a outras palavras. Para esse ponto de vista interessa que os vagdes alcancem seu
destino, e ndo a disposicdo dos vagbes ou 0 modo como a carga esta distribuida nos vagbes
(CATFORD, 1965; NIDA, 1975). Quando transposto para o dominio da traducdo, esse ponto
de vista sobre as palavras de uma lingua traz consigo uma concep¢éo de valor segundo a qual
importa que “os componentes significativos do original alcancem a lingua-alvo, de tal forma
que possam ser usados pelos receptores” (NIDA, 1975 apud, ARROJO, 2007, p. 12).

Esse ponto de vista se beneficiou dos avancos da informéatica na década de 50 do
século passado. Quando do surgimento dos primeiros sistemas computacionais, logo se
acreditou na possibilidade de que a maquina substituiria 0 homem na atividade de traduzir. A
maquina caberia ndo s6 simular a distribuicdo de significado entre as palavras de uma lingua,
mas também simular a transposicdo dos significados das palavras de uma lingua para as
palavras de outra lingua. O raciocinio de que traduzir equivale a distribuir significado entre
palavras, tal como se distribui carga entre vagdes, entusiasmou tanto quanto frustrou inimeros
pesquisadores. Com 0 avanco das pesquisas, 0s experimentos voltados ao processamento de
textos pela maquina logo mostraram seus limites, seja do ponto de vista técnico-cientifico seja
do ponto de vista estilistico e artistico (SPECIA; RINO, 2002; CAMPOS, 1986). Segundo
OTHERO (2006),

Até hoje, no entanto, ndo ha disponivel no mercado algum programa que
seja realmente eficiente, que consiga traduzir um texto do inglés para o
portugués, por exemplo, de maneira tdo exata quanto um tradutor humano
conseguiria. Isso se deve a complexidade e riqueza das linguas humanas, que
relutam em se entregar a formalizacdo do computador (OTHERO, 2006, p.
349).
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Em outro contexto, os limites do raciocinio baseado na distribuicdo de carga ou de
significado j& havia se colocado para o tradutor. O personagem Pierre Menard do conto Pierre
Menard, autor de Quixote, de Jorge Luiz Borges, é ilustrativo ndo s6 do conceito de “tradutor
fiel”, mas, o que ¢ mais importante, da concep¢ao de que o significado ¢ constante. O
conceito de “tradutor fiel”, ainda que esteja colocado na superficie das discussdes, &
secundario e derivado “dessa vertente [...] como aquele que consegue transferir ou transportar
o conteudo de um texto de uma lingua para outra sem interferir nesse contetido” (PRIA, 2014,
p. 112). Subjacente ao conceito de “tradutor fiel” estdo, e isso € o principal: a separagdo entre
conteldo e expressdao, com a precedéncia e a independéncia do primeiro em relacdo ao
segundo, e o carater universal do significado.

Um outro conjunto de pesquisadores tem avancado algumas hipoteses que articulam o
dominio da traducdo com o projeto tedrico da Teoria das Operacbes Predicativas e
Enunciativas. Para esses pesquisadores, “a tradu¢do é um caso particular de parafrase”
(CULIOLI, 1976, p. 29) e o tradutor é aquele que controla os processos de derivacdo de
enunciados no processo de traducdo (BIASOTTO, 2010). Nesse sentido, “a pratica do tradutor
traz similitudes com o trabalho metalinguistico realizado pelo linguista em suas anélises
textuais” (BIASOTTO, 2010, p. 51). Os conceitos de “tradugdo” e de “tradutor” estdo,

9923 9924 nesse

portanto, relacionados aos conceitos de “parafrase”” ¢ de “trabalho metalinguistico
dominio.

Teorizar a parafrase implica assumir a impossibilidade da identidade semantica
absoluta do texto-fonte com o texto-alvo (BIASOTTO, 2010; PRIA, 2014). Com efeito, 0
dilema construido em torno da identidade semantica absoluta d& lugar a uma teoria dos
observaveis fundamentada no trabalho epilinguistico e metalinguistico, tal como estdo
definidos pelos trabalhos de Culioli (1990, 1999a, 1999b). Enquanto a atividade epilinguistica
é entendida como uma atividade metalinguistica ndo consciente (CULIOLI 1999a) “e se
verifica na reflexdo inconsciente dos sujeitos sobre sua propria atividade de linguagem”
(PRIA, 2009, p. 27), a atividade metalinguistica é uma atividade consciente que envolve a
apropriacdo dos mecanismos cognitivos que estdo subjacentes a atividade epilinguistica do
sujeito. A “paréafrase refere-se a uma atividade regulada, controlada” (PRIA, 2009, p. 18 —

grifo do autor), da qual o tradutor tera de se apropriar.

2 Fuchs (1982) ¢ uma obra de referéncia para a compreensio do conceito de “parafrase”.

2 Através dessa atividade metalinguistica o sujeito busca se apropriar ndo s6 dos mecanismos de derivacéo de
enunciados potenciais, mas também dos mecanismos enunciativos que visam a adequacgdo dos enunciados
potenciais a situacdes particulares de enunciagéo.
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Considere-se a possibilidade de que o autor do texto-fonte e o tradutor do texto-alvo
tenham partido de um mesmo contetido de pensamento®, nada garante que a imersao desse
conteddo por sujeitos diferentes em situacdes de enunciacdo também diferentes resultara uma
mesma modulacdo (BIASOTTO, 2010). “Se alguma identificacdo [do texto-alvo com o texto-
fonte] for alcancada, tera sido o resultado da atividade epilinguistica dos sujeitos. No caso de
tradutores profissionais, terd sido o resultado também da atividade metalinguistica desses
sujeitos” (PRIA, 2014, p. 115).

Desse ponto de vista, ndo s6 “é inevitavel a interferéncia por parte do tradutor”
(BIASOTTO, 2010, p. 44), mas €& necessario se chegar a produzir ou reconhecer
representacdes interpretaveis em situagdes particulares de enunciacdo (PRIA, 2014). No
entanto, “uma tentativa de compreender o que o outro quis significar” (BIASOTTO, 2010, p.
47), ndo traz consigo “a garantia de que se vai ter éxito” (BIASOTTO, 2010, p. 47). De
principio ndo ha garantia de que se vai derivar do texto-fonte uma correspondéncia na lingua-
alvo que possa ter tomada como equivalente aquela do texto-fonte. E “ilusério”, conforme
afirma Biasotto (2010, p. 48), acreditar que qualquer sujeito em qualquer tempo e espaco va
chegar ao mesmo resultado, entendido como identificacdo semantica absoluta do texto-fonte
com o texto-alvo.

Segundo Pria (2014), estdo subjacentes a identificagdo semantica absoluta: primeiro, a
idealizacdo do carater universal do conteudo independente da expressdo e, segundo, a
idealizacdo do sujeito e da situacdo de enunciacdo em relacdo ao conteddo. Por fim, o
pesquisador conclui que essas idealizagdes produzem, dentre outras, uma concepcao
estereotipada da traducdo e do tradutor. Seguindo o raciocinio de Romero-Lopes (2006),
Biasotto (2010) afirma que “uma expressao linguistica (seja ela lexical, gramatical ou
discursiva) ndo traz em si um conteddo inerente e muito menos estavel [absoluto], mas € de
natureza variavel, maledvel, e se define pela funcdo que adquire nas interacdes das quais
participa, isto é, s6 adquire valores quando contextualizada, quando em funcionamento”
(BIASOTTO, 2010, p. 44). Desse ponto de vista, ndo é pertinente tratar a relagdo entre os
textos-fonte-e-alvo em termos de identificacdo ou ndo identificacdo absoluta. Tratar essa
relacdo em termos de semelhanca, de proximidade e de equivaléncia possibilita abranger a

maleabilidade e a flexibilidade da linguagem dentro de uma problematica que

é a diversidade de julgamentos que os linguistas e que 0s VArios sujeitos
fazem sobre o contetdo dos textos-origem e dos textos-traduzidos enquanto

% Culioli (1990, 1999a, 1999b) denomina léxis esse ndicleo semantico de derivagéo de enunciados potenciais.
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manifestaces textuais em uma lingua dada e a possibilidade de que um
mesmo contelido ou varios contetdos distintos possam ser configurados de
modos distintos em uma mesma lingua ou em varias linguas (PRIA, 2014, p.
116).

No entanto, a também ndo se encerra em termos de semelhanca, de proximidade e de

equivaléncia.

N&o se pode falar que um enunciado traduz outro ou que ha equivaléncia
simplesmente por se ter o sentimento de que eles dizem aproximadamente a
mesma coisa. E preciso mostrar, por manipulagdes, que se tem um niimero
de operagdes que fazem com que esses enunciados possam ser considerados
equivalentes (BIASOTTO, 2010, p. 51).

As anélises da préxima secdo sdo o resultado do nosso esforco de apropriacdo dos
mecanismos que estdo subjacentes a um conjunto de enunciados. Buscamos explicitar esse
processo de apropriacdo através da construcao de representacdes metalinguisticas.

Antes de encerrar esta se¢do apresentaremos algumas consideracdes finais baseadas na
experiéncia construida em razao da realizacdo deste trabalho.

O tradutor, “seja qual for sua atitude, estard sempre sujeito a criticas” (GUEDES,
2010, p. 14). Elas serdo variaveis a depender de varios fatores que lhe ddo sustentacdo, tais
como o conceito de tradutor, de traducdo, de lingua, de linguagem e de sociedade. Ha
sociedades que em detrimento do trabalho do tradutor, supervalorizam o seu resultado; outras
subestimam os resultados em razdo da supervalorizacdo do processo de producdo. A
“perfei¢do” da tradugdo ¢ tao idealizada quanto a impossibilidade da traducao justificada pela
auséncia de perfeicdo em muitos textos resultantes dessa atividade ao longo da historia.

H& ainda quem entenda que a traducdo, em razdo das habilidades que exige, € um

dominio elitizado e restrito a poucos, tal é o ponto de vista de Berinson. Segundo ele,

engana-se quem julga que a traducdo € tarefa para todos. Traducdo € esforco.
E trabalho duro. Traducfo é arte. N&o se trata simplesmente de transpor
palavras da lingua de origem para a lingua de destino. Este é apenas o
pontapé inicial. Porque cada lingua é Unica e tem as suas maneiras proprias
de expressédo (BERINSON, 2012, p.1).

Além do conhecimento técnico exigido do tradutor, algum grau de criatividade
também Ihe sera exigido para dar solucéo a dificuldades colocadas a técnica. Algumas dessas
solugdes sdo ja conhecidas dos tradutores, dentre elas “desenvolver ideias presentes no texto

de partida, explica-las em notas, criar neologismos ou manter o original, recorrendo a
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empréstimos e decalques” (GUEDES, 2010, p 14). Mesmo que se idealize o conteldo como
estavel e fora da interferéncia subjetiva, isso se desfaz quando se convoca a “criatividade”
(notadamente subjetiva) para dar solucdo as dificuldade técnicas.

A traducdo transcende as tendéncias mais conservadoras e estabilizadas ou mais de
vanguarda e mais flexiveis da sociedade. A traducdo parece contrariar essas tendéncias, pois 0
tradutor tera de “se libertar de sua lingua materna, sair dela e a ela retornar” (OTTONI, 2005,
p. 27-28) e isso, por si, é tdo vanguarda quanto conservador.

O trabalho do tradutor é tanto responsavel quanto irresponsavel. E responséavel
“perante o texto (e o autor) que traduz e perante o publico para quem traduz” (ARROJO,
2007, p. 77-78). No entanto, enquanto exercicio de uma pratica, sua responsabilidade, se é
que se pode dizer desse modo, é apenas com a exercitacao das suas habilidades.

Essa secdo reline trés conjunto de pesquisadores que tratam de traducéo sob diferentes
perspectivas, ou seja, cada um com sua especificidade, por exemplo: o primeiro conjunto de
pesquisadores defende que a tradugdo é tomada como um “acontecimento historico”. O
segundo conjunto de pesquisadores tende a tratar o conceito de traducdo como modelo. S&o
tributarios desse conceito os modelos de lingua usualmente conhecidos como ‘“‘sistemas
linguisticos”. H& um outro conjunto de pesquisadores, no qual nos incluimos, que
compreende que “a tradugdo ¢ um caso particular de parafrase” (CULIOLI, 1976, p. 29).
Partiremos a seguir, para nossas analises de ocorréncias de tradugdo de John swept the house
clean, tais como John varreu bem limpa a casa; John varreu a casa até ficar limpa; John

ficou varrendo a casa até conseguiu limpéa-la bem.
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4 ANALISE

Introducéo

Para constituicdo do corpus de pesquisa, selecionamos seis enunciados, todos
coletados da bibliografia que trata da resultatividade enquanto categoria gramatical e da sua
aplicacdo a lingua portuguesa, uma vez que a categoria é amplamente aceita para a lingua
inglesa®®. S&o eles: John swept the house clean, She laughed him out of his patience, My
mistress grumbled herself calm, John washed the soap out his eyes, The clock ticked the baby
awake e John painted the house yellow. A escolha dessas construcdes ndo foi aleatoria. E
amplamente reiterada a dificuldade de traduzir tais construcbes para a lingua portuguesa,
mantendo-se o paralelismo sintatico e semantico com o original em inglés. Nesse sentido,
consideramos que tais construcdes eram pertinentes aos objetivos deste trabalho, nem tanto
pela polémica em termo da categoria resultatividade, mas principalmente quanto a atividade
de traducéo.

Nosso interesse pela tradugdo € observar 0 processo, ou seja, a busca do tradutor pela
melhor adequacdo do enunciado. Para tanto, enviamos um formulério via e-mail a varios
conhecidos?’ nossos que sabiamos ter algum dominio da lingua inglesa. A nossa hipotese
inicial € a de que esse tipo de construgdo coloca obstaculos aos tradutores, até mesmo aqueles
mais experientes. Na secdo Il desta dissertacdo, encontra-se uma sintese de quais sdo esses
obstaculos.

O desafio é constante quando se trata da atividade de traducdo. Quando se trata de
traduzir para a lingua portuguesa aquelas cinco construcfes, o que se coloca em questdo sdo
aqueles quatro fatores ja explicitados por Rezende (2010, p. 77) quando se tem a atividade de
linguagem apreendida através das linguas naturais. S8o0 eles: a acuidade perceptiva, o
autoconhecimento, o amadurecimento cultural e a habilidade expressiva (REZENDE, 2010, p.
77).

Observamos que os enunciados apresentam semelhancas de superficie. Consideremos,

por exemplo, algumas das traducdes de She laughed him out of his patience, tais como Ela riu

*® Consulte-se a secdo Il deste trabalho sobre as polémicas acerca das construcdes resultativas no portugués
brasileiro.

270 perfil dos nossos colaboradores inclui docentes, discentes, ex-docentes e ex-discentes de cursos de lingua
inglesa em varios niveis de proficiéncia.
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dele até ele perder a paciéncia, Ela riu dele até ele esgotar a paciéncia, Ela riu dele até que
ele perdesse a paciéncia e Ela riu dele até acabar a paciéncia dele. Sublinhamos apenas
aquilo que variou na superficie das sequéncias textuais. Como se pode observar, a maior parte
dos termos se mantém de uma sequéncia para outra. Além disso, observamos a presenca
reiterada de algumas marcas nas traducdes, independentemente de qual fosse o texto-origem,
tal como € o caso até. Consideremos a traducéo de cada um dos nossos cinco enunciados de
partida, tais como: John varreu a casa até ficar limpa, Ela riu até tirar a paciéncia, Minha
patroa reclamou até acalmar, Jodo lavou até tirar o sabdo de seus olhos e O reldgio tocou
até acordar o bebé. Observe-se que até é um termo constitutivo de cada um dos textos-alvo.
Por isso, acreditamos que até seja marca de operacfes enunciativas que estdo subjacentes as
construcdes em questdo. Contudo, ndo se observa na superficie dos cinco enunciados de
partida algum termo que seja correspondente a até.

Ajustamos o tempo disponivel para o desenvolvimento desta pesquisa & anélise de
traducOes de apenas uma daquelas cinco construgdes. Portanto, analisaremos apenas trés
construcdes, isto é, John varreu bem limpa a casa, John varreu a casa até ficar limpa e John
ficou varrendo até conseguiu limpa-la bem, todas traducbes de uma mesma construcdo de
partida: John swept the house clean. Ademais, entendemos que com a andlise dessas
construcdes nos serd possivel explicitar o trabalho dos sujeitos na estabilizacdo da
representacado linguistica.

Esta secdo esta subdividida em trés subsecdes. Na primeira analisamos John varreu
bem limpa a casa, na segunda analisamos John varreu a casa até ficar limpa e, na terceira,

analisamos John ficou varrendo até conseguiu limpa-la bem.

4.1 Enunciado: 1

John varreu bem limpa a casa.

Na leitura desse enunciado, observamos a presenca de dois termos: bem e limpa.
Ambos os termos marcam a busca pela estabilizagdo do enunciado, até o ponto que o sujeito
considera mais adequado para uma dada situacdo de enunciagdo. Consideremos o termo bem
como marca de modalidade intersubjetiva. Essa modalidade nos ajuda a observar uma relagédo
que se estabelecem entre 0s sujeitos (enunciador e coenunciador). Para alguns casos, esse tipo
de modalidade é instituido por meio de um valor de vontade. Em outras palavras, bem

corrobora para a apreciacao subjetiva do modo de ser limpa da representacao casa.
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Sob um ponto de vista enunciativo, o termo contribui para desfazer a ambiguidade
entre o ato e o efeito. Podemos glosar, ou seja, manipular a construgéo da significagdo do ato
da seguinte maneira: John varre a casa, 0 que se sabe € que John varre, ou seja, estabiliza
uma atividade que é realizada por John. Essa atividade realizada por John, que é suficiente
para dar existéncia a um efeito, podemos glosar da seguinte forma: John varreu a casa e como
ela ficou limpa. Algumas marcas de assercéo sdo suficientes para a estabiliza¢do do efeito de
como a casa ficou limpa depois que John a varreu. Constroi-se a apreciacdo subjetiva sobre
aquilo que estd sendo dito, atraves de marcas subjetivas de um sujeito enunciador. Cada
sujeito, com seu modo particular de experienciar o mundo fisico e mental, constrdi
representacfes mentais daquilo que é experienciado.

Consideremos agora o termo limpa, que, no enunciado, esta orientado ao reforco de
gue John varre a casa ndo é uma representacdo que estabiliza de modo suficiente que uma
dada ocorréncia de casa venha a ser uma ocorréncia atual de casa, dado que ndo se encontra
nessa ocorréncia a propriedade limpa, comum a ocorréncias de casa na experiéncia do sujeito
enunciador. O termo limpa marca que a ocorréncia atual de casa ndo se encontra tal como o
sujeito enunciador espera que uma ocorréncia de casa deva ser. Assim, através de limpa, o
sujeito enunciador procura construir uma representacdo de casa que venha a ser (existir) tal
como o sujeito enunciador espera que ela exista.

Limpa é uma propriedade de casa (no preconstruto ser casa é ser limpa). No entanto, a
atribuicdo de limpa precisou ser explicitada no enunciado, isto é, uma propriedade primitiva
de casa teve de ser novamente predicada de uma ocorréncia atual de casa, visto 0 sujeito
enunciador ndo ter encontrado tal propriedade na ocorréncia atual em questdo. O enunciado
John varreu bem limpa a casa nos direciona para a seguinte interpretacdo: Esta bem limpa
como tem que ser, Estd como tem que estar. A intencdo do sujeito enunciador é estabilizar a
representacdo, favorecendo o modo de ser limpa de uma dada ocorréncia de a casa de John.

Agora, bem e limpa, juntos, ressaltam ainda mais a inadequacdo observada pelo
enunciador. N&o s6 se observa uma ocorréncia atual de casa que tem a propriedade ser limpa
em falta, como também essa inadequacdo é ressaltada pela presenca do adjetivo limpa no
enunciado. Com efeito, o sujeito enunciador estabiliza o enunciado, sustentando que tenha
havido um ato de varrer por alguém que varre alguma coisa bem limpa. A marca bem limpa é
que estabiliza a representacdo em um ponto mais estavel, situado pelo enunciador (os
enunciados trazem marcas que remetem a esses ajustamentos).

Podemos ter tradugdes como John varreu a casa, se essa for a melhor estabilizacao

possivel encontrada pelo sujeito enunciador. No entanto, talvez o sujeito ndo fique satisfeito
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com essa representacéo, se ele considerar que ndo atingiu o ponto que pretendia alcancar para
a estabilizacdo da representacdo. Com isso ndo é nossa intencdo dizer que 0 sujeito nao
conseguiu estabilizar nenhuma representacdo. O que terd acontecido é na verdade uma
estabilizacdo de um modo diferente do previsto pelo sujeito.

Para abordar os mecanismos pertinentes a construcdo de uma ocorréncia,
consideramos relevante abordar as dimensfes quantitativa e qualitativa ponderadas pelo
sujeito enunciador no processo constitutivo do enunciado. Para falarmos dessas dimensdes,
recorremos a Gilbert?®. Assim, partimos dessa segunda dimensdo qualitativa para
compreender o funcionamento linguistico em que o sujeito avalia 0 modo de ser limpa da
casa de John em diferentes tempos/espagos da perspectiva de um mesmo sujeito.

Através da delimitacdo quantitativa, observamos a extracdo de uma ocorréncia da
noc¢ao /casa/ e da delimitacdo de uma ocorréncia de casa no tempo e no espacgo para um dado
sujeito. Temos, aqui, uma ocorréncia que fora devidamente situada e singularizada
enunciativamente. Podemos glosar essa delimitagdo, por exemplo, como “(Eu (sujeito
enunciador) digo:) John tem (dentre outras coisas) alguma coisa que eu chamo de casa”.
Através dessa operagdo se traz a existéncia uma ocorréncia da nocdo /casa/ que sera entdo
avaliada qualitativamente.

O artigo a marca a retomada dessa ocorréncia que é situada em relacdo a situacao
enunciativa. Numa relacdo de dialogo, esse determinante é marca da retomada pelo sujeito
enunciador de representacGes construidas e que se encontram relativamente estabilizadas em
outras situacdes enunciativas que constituem a memoria experiencial do sujeito enunciador.
As operacdes sdo responsaveis por estabelecer os acontecimentos, ou seja, ajustar as relacdes
que sdo construidas e reconstruidas numa dada situagdo enunciativa.

No que diz respeito a dimensdo qualitativa, podemos ter um mesmo sujeito (sujeito
enunciador) que observa varias ocorréncias do mesmo tipo de ocorréncia de a casa de John.
Vejamos com mais detalhes a estabilizagdo da existéncia da ocorréncia de a casa de John por

meio dos seguintes exemplos:

8 A primeira constr6i a ancoragem situacional da ocorréncia, é ha, portanto, traco da sua manifestacdo, sua
existéncia (real ou imaginaria). A segunda constrdi sua estruturacdo subjetiva. Essa estruturacdo consiste na
avaliacdo de uma ocorréncia em relagcdo a um protétipo, ou seja, distingue-se um tipo de ocorréncia de outro
tipo. Uma segunda dimensdo qualitativa sera pertinente na construgdo de uma ocorréncia. Essa dimenséao, ao
invés de distinguir um tipo de ocorréncia de uma ocorréncia de outro tipo, distingue uma ocorréncia de certo tipo
de uma ocorréncia do mesmo tipo. Assim, se a primeira dimensdo qualitativa é caracteristica da identificagdo de
ocorréncia, ja que € “por identificag@o, [que] o sujeito estabelece que uma ocorréncia a € uma ocorréncia da
no¢do A” (CULIOLI, 1990, p. 96), a segunda dimensdo coloca em questdo a diferenciacdo de ocorréncias
possiveis e imaginaveis umas em relagdo as outras, no interior do dominio nocional (GILBERT, 1999, p. 1).
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No ano passado John varreu bem limpa a sua casa.
No més passado John varreu bem limpa a sua casa.
Na semana passada John varreu bem limpa a sua casa.

Hoje John varreu bem limpa a sua casa.

Nesses exemplos, temos a reiteracdo de um mesmo tipo de ocorréncia de a casa de
John, ou seja, um mesmo sujeito observa mais de uma vez 0 mesmo tipo de ocorréncia de a
casa de John e, ao invés de discernir se se trata da mesma ocorréncia (a casa de John; a
mesma casa de John; ainda a mesma casa de John) ou de ocorréncias distintas (uma casa de
John; outra casa de John; ainda outra casa de John), o que importa é discernir que a casa de
John ainda € a casa de John, seja uma mesma ocorréncia ou outra ocorréncia. O sujeito avalia
as ocorréncias quanto ao seu modo de ser, ou melhor, quanto ao modo de ser limpa de a casa
de John em diferentes tempos sucessivos. Afinal, 0 que esta em questdo € se ser limpa é uma
propriedade de uma ocorréncia singular de a casa de John numa dada situacao de enunciacao.
Ressalte-se que ainda que ndo se encontre a propriedade ser limpa em uma dada ocorréncia de
a casa de John, nesse caso, € possivel atribuir & propriedade ser suja a representacdo. Essa
polarizacdo construida culturalmente entre ser limpa e ser suja é apenas um dos modos de
trabalhar universos de valores possiveis para a estabilizacdo da representacdo, conforme
afirma Pria (2009). Nesse caso, especificamente, um modo de trabalhar universos restritos de
valores (PRIA, 2009, p. 63).

Bem limpa corrobora a validacdo da modalidade apreciativa do sujeito enunciador e,
nesse caso, instaura-se uma estabilidade que diz respeito a experiéncia desse sujeito com
casas. Sendo essa apreciacdo de natureza qualitativa e, estando ela centrada no sujeito
enunciador, deve ser entendida como manifestacdo no enunciado de julgamentos que dizem
respeito a satisfacdo ou insatisfacdo do enunciador e ao seu modo de ser favoravel ou
desfavoravel a estabilizagdo possivel do enunciado.

O enunciado traz marcas da trajetoria de equilibracdo que se inicia na experiéncia
(memoria) do sujeito enunciador (pré-construto) quanto a um certo modo de ser de casas que
sdo conhecidas do sujeito enunciador, isto €, ocorréncias para as quais tenha sido atribuida a
propriedade ser limpa. A representacdo passa por instabilidade (um outro modo de ser de
casa), quando John encontra a alteridade, ser quase limpa, ser quase suja, Ser suja ou ser
limpa, e se estabiliza na experiéncia do sujeito enunciador (enunciado), que formata de um

certo modo possivel a representacéo, isto é, ser bem limpa € o modo como se estabiliza uma
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ocorréncia atual de casa no enunciado. O enunciado traz marcas desse célculo que foi feito na
trajetoria do sujeito enunciador em busca da melhor estabilizacdo possivel para a
representacdo diante da alteridade. A estabilizagdo John varreu bem limpa a casa é
apreendida pelo sujeito enunciador como uma ocorréncia de casa que se observou varrida e,
portanto, que se encontrou como se esperava que ela fosse. Se, por um lado, temos casa
varrida como tem que ser, por outro lado, se ndo fosse pela marca bem limpa, logo néo se
estaria diante de uma ocorréncia que € como tem que ser. Logo, seriam necessarios
ajustamentos quanto ao modo de ser da representacao.

Para 0 enunciado em questdo, bem limpa é marca de que 0 sujeito encontrou
obstaculos no processo de construcdo da representacdo, obstaculos que colocaram resisténcia
a estabilizacdo da representacdo. Podemos ter contextos anteriores a situacdo enunciativa que

podem ter interferido na estabilizacdo de John varre bem limpa (como ninguém) a casa.

Mas hoje ele estava com preguica;
Estava muito cansado;

Ele esta doente;

Porque esta triste;

Est4 com a casa cheia de visitas;

Ele ndo quer fazer isso, porque quer fazer outra coisa;

Note-se que ha um esforco do sujeito enunciador, que antecipa possiveis
questionamentos do interlocutor acerca do modo de ser limpa de a casa de John e, por isso,
bem limpa aparece no enunciado, como resultado dessa avaliagdo. Se voltarmos ao ultimo
enunciado do nosso exemplo, Ele ndo quer fazer isso, porque quer fazer outra coisa,
podemos ter, ainda, que Ele ndo quer fazer isso e nem outra coisa, Ele ndo quer fazer nada.
No entanto, mesmo ndo querendo fazer isso € nem outra coisa, ele ainda o fez. “E essa
dindmica entre o externo (contexto) e o interno da lingua (a articulacdo entre os termos) que
gera sentidos mais estaveis” (CUMPRI, 2013, p. 193).

Deve haver contextos anteriores ao da enunciagdo para os quais hd& um modo de ser
limpa que ainda ndo € modo de ser limpa mais adequado para o contexto atual. Desse modo, 0
sujeito comeca a manusear de tal forma o enunciado a ponto de se manifestar no enunciado a
marca do seu trabalho de ajustamentos. E assim que bem limpa aparece no enunciado. A

ocorréncia atual de casa ainda ndo é como uma ocorréncia conhecida de casa para 0 sujeito
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enunciador. Logo, se as propriedades capazes de estabilizar a representacdo ja estivessem
dadas, néo seria preciso todo esse trabalho de manuseio e de ajustamentos.

4.2 Enunciado: 2

John varreu a casa até ficar limpa.

Até e ficar sdo dois termos cujas presencas contribuem para a leitura desse enunciado.
Sua presenca se deve a busca do sujeito enunciador pela estabilizacdo do enunciado, isto €, a
busca do enunciador pela estabilizagdo do enunciado num ponto que considera 0 mais
adequado possivel para uma dada situacdo de enunciacdo. A instabilidade provoca a busca de
uma saida que fornecera a indispensavel estabilizacdo (CULIOLI, 1990, p. 94).

Todos os textos-alvo resultantes da atividade de tradugdo dos nossos colaboradores
trazem marcas de assercdo que de algum modo desfazem a oscilacdo de valores observados
pelos sujeitos na construcdo de partida na lingua-origem. O sujeito enunciador passa a buscar
caminhos de acesso para a estabilizacdo da representacdo e 0 enunciado traz marcas desse
caminho, ou seja, elas sdo vestigios formais das operacfes as quais ndo temos acesso direto
(CULIOLLI, 1999).

O termo até aparece no enunciado para marcar que, num dado momento (um tempo
Ty), John comecou a varrer a casa e continua varrendo até que, num tempo Tx posterior a Ty,
alcance o estado resultante de (casa varrida = casa limpa). Em razdo mesmo da reiterada
manutencdo da acdo de John na origem do processo varrer se obtém como estado resultante
ainda que tenha havido — e por certo houve, porque limpa é marca de que tenha havido —
obstaculos ao processo varrer a casa. Que a ocorréncia de casa em questdo nao se encontra de
um certo modo (visado pelo sujeito enunciador) é um pré-construto para o enunciado. Ser
limpa é um propriedade que o sujeito enunciador espera encontrar em ocorréncias de casa,
mas a ocorréncia atual foge a essa expectativa. Pode ser que a ocorréncia atual se encontre
numa regido de fronteira e que o sujeito observe estar diante de uma ocorréncia que seja
quase limpa ou pouco limpa. Com efeito, até delimita 0 ponto no tempo tempo-espago (Tx)
em que o varrer de John alcancou o estado resultante.

Nesse caso, as no¢des sdo instanciadas de tal forma que podem ter suas ocorréncias
demarcando uma porc¢ao de espago-tempo em que sejam privilegiadas. Do mesmo modo, as
ocorréncias podem constituir no seu dominio modos de ser individualizadas, quantificadas e

enumeradas. A quantidade delimita o processo de varrer, mas, considerando que a
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quantificacdo remete a operacdo pela qual construimos a representacdo de alguma coisa que
se pode identificar/distinguir e situar/localizar em um espago de referéncia. Portanto, ndo
restou nada para ser varrido, o que tinha para ser varrido, foi efetivamente varrido. Através do
modo de ser limpa da casa € que se delimita 0 modo de existir da ocorréncia.

Até marca o ponto de transformacdo de um ato de varrer a casa por John. Até esse
ponto ndo se tem estado resultante, o que se tem € processo de varrer. O ato de varrer se
converte em objeto resultante desse ato. Depois desse ponto de transformacdo, o que se tem
ndo € mais o processo, mas a localizacéo do estado resultante (casa varrida/limpa) em relacéo
a uma situacdo de enunciacgdo. A inadequacdo que esta na origem do processo deixa de existir
apos esse ponto de transformacao.

Nesse enunciado, ndo mais se observa o processo (varrer) que constitui 0 modo de ser
limpa da casa de John em diferentes tempos sucessivos. O que é localizado em relacdo a uma
situacdo particular é resultado da transformacédo do processo em objeto situado no tempo e no
espaco. Até marca que casa foi situada pelo sujeito enunciador no espaco-tempo (num ponto
posterior que ele ndo tinha casa limpa e depois daquele ponto o sujeito passou a ter casa
limpa).

O sujeito enunciador enquanto produtor e reconhecedor das construgdes enunciativas
busca inserir as marcas de assergdo que eliminem a instabilidade da representacdo. O verbo
ficar ndo foi escolhido por acaso, mas, intencionalmente, no processo de produgdo do
enunciado. Sua escolha visa a estabilizacdo da representacao.

Ser limpa € uma propriedade que se encontra no pré-construto de casa para o sujeito
enunciador (ser casa é ser limpa). Néo tendo encontrado tal propriedade numa ocorréncia
atual de casa, 0 sujeito enunciador atribui novamente tal propriedade a ocorréncia de modo a
ajusta-la aquilo que é conhecido da sua experiéncia com casas.

Juntos, os termos até e ficar redundam a inadequacdo em relacdo a representacdo ja
conhecida do enunciador. Uma ocorréncia atual de casa que ndo esta em conformidade com a
propriedade de ser limpa teréa de ser entdo ajustada de modo que se adeque ao ja conhecido. A
intencdo do sujeito enunciador é estabilizar o enunciado, ou seja, sustentar a existéncia de um
processo de varrer por alguém até que alcance o resultado mais proximo possivel daquela
ocorréncia ja conhecida e em relacdo a qual a ocorréncia atual seja ajustada. Os enunciados
trazem marcas que remetem esses ajustamentos. Assim, até e ficar sdo marcas do trabalho do
sujeito enunciador na busca pela identificacdo da ocorréncia atual com um ponto mais estavel

gue se encontra construido na experiéncia do sujeito.
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O enunciado traz marcas da trajetoria de equilibragdo que se inicia na experiéncia
(memodria) do sujeito enunciador (pré-construto) quanto a um certo modo de ser de casas que
sdo conhecidas do sujeito enunciador, isto €, ocorréncias para as quais tenha sido a atribuida a
propriedade ser limpa. A representacdo passa por instabilidade (um outro modo de ser de
casa), quando John encontra a alteridade, ser quase limpa, ser quase suja, ser suja ou ser
limpa, e se estabiliza na experiéncia do sujeito enunciador (enunciado), que formata de um
certo modo possivel a representacéo, isto é, ser bem limpa € o modo como se estabiliza uma
ocorréncia atual de casa no enunciado.

Seguindo o mesmo raciocinio das andlises anteriores, podemos afirmar que essa
estabilizacdo John varreu a casa até ficar limpa é apreendida como estado resultado do
processo que esta na origem do enunciado. Se, por um lado, temos casa varrida, porque ela é
como tem que ser, por outro lado, se a ocorréncia de casa ndo fosse observada como sendo
aquilo que dela se espera, isto €, que se encontre na ocorréncia a propriedade ser limpa,
seriam necessarios ajustamentos a representacdo de modo a aproxima-la daquilo que na
experiéncia do sujeito enunciador € conhecido como sendo uma ocorréncia tipica de casa.

Observamos, nesse caso, que O sujeito antecipa possiveis questionamentos do
interlocutor acerca do modo de ser limpa de a casa de John. E através do manuseio da
representacdo que depois vem a ser conhecida na forma de enunciado que se alcance o
“estabilizavel” (FRANCKEL, 2011, p. 110). Esse trabalho de ajustamentos sucessivos da

representacdo deixa suas marcas no enunciado. Até é uma dessas marcas.

4.3 Enunciado: 3

John ficou varrendo a casa até conseguiu limpa-la bem.

Na leitura desse enunciado, temos a presenca de alguns termos, tais como ficou, até,
conseguiu e bem que acreditamos ter pertinéncia para com aquilo queremos mostrar quanto ao
seu funcionamento. Observamos que esse enunciado tem uma caracteristica que € comum a
todos os outros enunciados estudados, por exemplo, 0 sujeito enunciador, na busca pela
melhor adequacdo do enunciado, coloca em proeminéncia marcas de assercdo que nao estao
explicitas no enunciado em inglés. Nesse enunciado, o caminho percorrido pelo tradutor néo
foi diferente. Ressalte-se que a busca pela estabilizacdo se da pela presenga de muitas marcas

de assercéo no enunciado.
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Consideremos, de um lado, que limpa € propriedade da no¢éo <casa>. Por outro lado,
o termo ficou é uma das marcas de asser¢do que o sujeito enunciador encontrou para explicitar
no enunciado alvo que a casa de John ficou realmente limpa.

Consideremos o termo até. Ele contribui para a estabilizacdo da representacdo, ou seja,
no momento em que o enunciado é produzido, marca que de fato aconteceu a efetivacdo de
casa limpa. Talvez, algum obstaculo possa ter contribuido para que o até apareca no
enunciado. Nesse caso, observamos que, num dado momento, John comecou a varrer a casa,
manteve-se varrendo, até que a casa alcangasse a propriedade de ser a casa limpa. Alias, é
interessante observar que o sujeito busca representar o processo de varrer e o resultado desse
processo, embora inconscientemente. 1sso se da porque em cada sujeito hd um diélogo interno
e ndo consciente. Culioli definiu esse dialogo como “atividade epilinguistica” (CULIOLI,
1990, p.14).

Assim, até representa 0 quanto se deu o varrer de John, para que assim, John ndo
precisasse varrer mais nada. O sujeito antecipa um varrer, mas para que esse varrer alcance
um resultado, é preciso levar em consideracdo uma quantidade de varrer. Nesse caso, até foi
determinante para delimitar a quantidade de varrer.

Passemos ao termo conseguiu. Ele marca que alguma coisa indeterminada pode ter
colocado obstaculo, no momento em que o enunciado é produzido. Dentre alguns obstaculos,
0 sujeito enunciador poderia ter encontrado, por exemplo, a indisposi¢do de John (John ser
um obstaculo para ele mesmo), um animal, uma pessoa ou um objeto (uma coisa qualquer)
que pode ter dificultado, assim, que John alcancasse o resultado esperado, uma ocorréncia de
a casa limpa. A intencdo do sujeito enunciador é estabilizar o enunciado, sustentando que
John varreu a casa de uma certa maneira. O sujeito antecipa uma maneira de ser da
representacdo, que é tomada por ele como sendo aquela que tem que ser a maneira esperada
pelo enunciador. No entanto, pode haver obstaculos a essa maneira de ser. Uma outra
maneira, mas ainda uma maneira de ser, pode, entdo, ser considerada como uma maneira
possivel de representar o processo.

O termo bem é marca de modalidade intersubjetiva. Através dessa modalidade,
observamos uma relagdo que se estabelece entre os sujeitos (enunciador e coenunciador). Do
ponto de vista enunciativo, bem corrobora para a apreciacdo subjetiva do modo de ser limpa
da casa. Dai que: John varre a casa bem (é bem limpo o varrer de John).

Nesse enunciado, limpa é uma propriedade da casa (no preconstruto ser casa € ser
limpa), mas a atribuicdo dessa propriedade precisou se adequar ao que se deve ser. Uma

propriedade primitiva de casa teve de ser novamente predicada de uma ocorréncia singular de
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casa pelo sujeito enunciador que ndo encontrou tal propriedade por ele esperada para uma
ocorréncia atual de casa. O sujeito precisou estabilizar casa como uma propriedade de casa
limpa. As marcas nos ajudam a observar o esfor¢co do sujeito enunciador para estabilizar a
significacdo, sobretudo porque as avalia ser o modo mais adequado.

Juntos os termos apontam para uma maior inadequacdo da representagdo visada em
relagdo a representacdo possivel, isto é, o sujeito enunciador ndo s6 observa uma ocorréncia
atual de casa que ndo esta em conformidade com a propriedade de ser limpa esperada para
qualquer ocorréncia, como também, para orientar a ocorréncia atual o mais proxima possivel
daquela ocorréncia visada, acaba por explicitar mais marcas de asser¢do. Com efeito, o sujeito
enunciador busca estabilizar o enunciado, ou seja, busca dar existéncia a um processo de
varrer cuja orientacdo estd voltada para o resultado desse processo (casa varrida = casa
limpa).

Para abordar os mecanismos pertinentes a constru¢do de uma ocorréncia, € preciso
abordar a dimensdo quantitativa e qualitativa. Para falarmos dessas dimensdes, apoiamo-nos
nas consideraces de Gilbert® sobre essas duas dimensées.

A delimitacdo quantitativa implica a extracdo de uma ocorréncia de /casa/, isto €,
implica estabelecer a delimitacdo de uma ocorréncia de /casa/ no tempo e no espago para um
dado sujeito. Temos aqui, uma ocorréncia de casa que foi retomada do pré-construto e que
fora devidamente situada e singularizada enunciativamente dentre outras possibilidades.
Podemos glosar essa delimitacdo do seguinte modo: (Eu (sujeito enunciador) digo:) John tem
(dentre outras coisas) alguma coisa que eu chamo de casa. Através dessa operacao é trazida a
existéncia uma ocorréncia da nocao /casa/ que € situada no tempo e no espaco.

O artigo a marca a retomada dessa ocorréncia que é situada em relacdo a situacdo
enunciativa atual. Numa relacdo de dialogo, esse determinante é marca da retomada de
representacdes do pré-construto que sdo projetadas para situacGes enunciativas atuais pelo
sujeito enunciador. As operacdes de determinacdo Sdo responsaveis por ajustar as
representacfes que sdo visadas em relacdo as representacGes possiveis para cada situacdo
enunciativa em particular. Incluem-se nesse principio as representacfes em analise aqui.

No que diz respeito a dimensdo qualitativa, um mesmo sujeito (sujeito enunciador)
pode ter observado véarias ocorréncias do mesmo tipo de a casa de John. Vejamos de modo
mais detalhado o processo de estabilizacdo da existéncia da ocorréncia de a casa de John.

Considerem-se as seguintes glosas:

*® Consulte-se a secéo | deste trabalho sobre as dimensdes quantitativa e qualitativa.
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No ano passado John ficou varrendo a casa até conseguiu limpa-la bem.
No més passado John ficou varrendo a casa até conseguiu limpéa-la bem.
Na semana passada John ficou varrendo a casa até conseguiu limpa-la bem.

Hoje John ficou varrendo a casa até conseguiu limpéa-la bem.

Nesse caso, temos uma mesma ocorréncia de a casa de John, ou seja, um mesmo
sujeito observa mais de uma vez o0 mesmo tipo de ocorréncia de a casa de John. Ao inveés de
discernir se se trata da mesma ocorréncia ou de ocorréncias distintas (distinguir de um tipo de
ocorréncia: a casa de John ainda é a casa de John ou a casa de John ja ndo é a casa de
John), ele as avalia como sendo uma ocorréncia do mesmo tipo (a casa de John ainda ¢é a
casa de John), mas o modo de ser da ocorréncia atual se apresenta alterado em relacéo aquele
visado, ou melhor, alterado quanto ao modo de ser limpa de a casa de John.

O enunciado traz marcas dessa trajetéria que se inicia na experiéncia (memoria) do
sujeito enunciador (preconstruto) com um certo modo de ser de casa (sempre 0 mesmo tipo,
limpa) que passa por instabilidade (um outro modo de ser casa, 0 ndo-limpa). O enunciador
pode ter observado que, no desenvolvimento do processo varrer, John encontrou alguma
alteridade que pode ter se colocado como obstaculo quanto ao modo de ser limpa de uma
ocorréncia atual de casa. Com efeito, o enunciador tera se deparado com a possibilidade de
estabilizacdo de um modo de ser diverso daquele visado (ser limpa) de casa. Dentre essas
possibilidades de estabilizagdo estdo ocorréncias cuja propriedade ser limpa da ocorréncia
visada se encontra alterada. Essa deformacdo da propriedade ser limpa pode ser explicitada
por representacGes como ser quase limpa, ser quase suja ou ser suja. No entanto, o0 sujeito
consegue estabilizar a representacdo atraves da ratificacdo da propriedade visada através de
limpa. Com efeito, a ocorréncia é formatada conforme o esperado, mas isso demandou a
explicitacdo do Obvio, que é a propriedade esperada (ser limpa). Quer isso dizer que a
propriedade esperada é uma propriedade possivel, assim como suas deformacdes, e ndo uma
propriedade inerente a representacdo de casa. As marcas de asser¢do do enunciado se devem
ao calculo feito pelo sujeito enunciador na sua trajetoria de construcédo da representacdo e de
estabilizacéo da significacdo visada.

Observamos, nesse caso, que o sujeito enunciador, antecipa possiveis questionamentos
do interlocutor acerca do modo de ser limpa da casa de John. Para dar “solidez de montagem”

a representacdo, 0 sujeito precisa testa-la. Para tanto, o sujeito comeca a manusear de tal
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forma o enunciado que marcas do seu trabalho de ajustamentos para que se alcance o
“estabilizavel” (FRANCKEL, 2011, p. 110) tornam-se constitutivas do enunciado. A presenca
de muitas marcas de assercdo no enunciado mostra que a atividade de linguagem consiste nos
ajustamentos feitos pelos sujeitos, isto €, para aproximar a representacdo possivel em relacdo
a representacdo visada.

Nesse sentido, um caminho, cada sujeito, de um modo particular construiu uma
trajetéria (forma) para solucionar os seus problemas no processo de construcdo da
significacdo do enunciado. Observamos no conjunto dessas analises que o sujeito enunciador
esta orientado pela busca da adequacdo do enunciado. As marcas de assercdo sao vestigios
dessa trajetoria. Os processos de estabilizagcdo da representacdo se devem ao calculo feito
pelo sujeito enunciador na sua trajetoria de construcao da representacdo possivel em relacéo
a representacdo visada e aos obstaculos a estabilizacdo dessa representacao.

Em suma, é redundante nas trajetorias dos enunciados analisados 0 movimento que
envolve processos de aproximacdo (avaliagédo, identificacdo, diferenciacdo) e de ajustamento
(ratificacdo, retificacdo) na estabilizacdo da representacdo possivel, no vaivém entre o ja
conhecido e o visado.

No ensino de linguas, quanto maior o “amadurecimento cultural”, quanto melhor a
“acuidade perceptiva”, quanto maior o “autoconhecimento”, quanto melhor a “capacidade
expressiva”, mais bem-sucedido serd o aluno na producdo e no reconhecimento de textos,
conforme conclui Rezende (2000). Também na atividade de traducdo, concluimos que € o
aprimoramento dessas habilidades que constitui o melhor tradutor e 0 melhor texto-alvo num

processo lento e gradual de amadurecimento socio-cultural e cognitivo.
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CONSIDERACOES FINAIS

Este trabalho se desenvolveu a partir de algumas hipoteses de pesquisa. Se, de um
lado, essas hipoteses restringiram um caminho a ser percorrido, delimitando temas e
apontando para algumas dire¢des j& conhecidas, por outro lado, também foram essas hipdteses
que nos possibilitaram questionar (e ndo necessariamente negar) esses temas e essas direcoes
acerca de temas e direcOes que deles se aproximam. Com isso, acreditamos que, por nos
distanciar, ainda que pouco, daquilo que ja se sabia sobre os temas e 0s caminhos dessa
pesquisa, construimos um pouco mais de conhecimento sobre o que ja era de um certo modo
conhecido.

Uma das nossas hipoteses de trabalho era a de que a analise de fragmentos de lingua
pouco contribui para se afirmar quais representagcdes sdo possiveis numa dada lingua. O
processo de construcdo da significacdo em lingua faz-se pelo sujeito numa situacdo de
enunciacao, atraves da articulacdo da atividade de linguagem com as linguas naturais, que,
enquanto representacdes estabilizadas, tém o trabalho subjetivo por subjacente. Através da
observacao, na sec¢do Il, dos processos pelos quais se busca definir se construgdes resultativas
sd0 possiveis no portugués, concluimos que no centro da disputa sobre a categoria
resultatividade esta a perspectivacdo dos sujeitos (linguistas) em relagdo as situacdes em que
uma dada estabilizacdo seria possivel. Desse ponto de vista, a polémica em torno da
existéncia ou ndo das construcdes resultativas no portugués brasileiro € apenas pano de fundo
para uma questdo maior que sdo os pontos de convergéncia e de divergéncia que, de modo
imprevisivel, orientam as representacdes a uma dada estabilizacdo e ndo a outra. Essa
variacdo constitutiva do processo gerador das representacdes em lingua os projetos tedricos
gue operam com o conceito de categoria tém dificuldade de explicar.

Outra de nossas hipoteses era de que o dominio da traducdo ainda carece de um
conceito de traducdo que leve em conta a articulacdo da linguagem com as linguas naturais.
As teorias da traducdo ora tendem ao dominio das linguas e a alienacdo da atividade de
linguagem, ora tendem ao dominio da linguagem e se alienam da especificidade linguistica,
que fica fragmentada em meios a outros sistemas simbolicos. Essa € uma das razdes pelas
quais observamos, na secéo Ill, que as teorias da traducdo ndo compartilham de uma definigéo
de sujeito e do que vem a ser o seu papel na atividade de tradugdo. Algumas teorias anulam o
papel do sujeito na atividade de tradugdo e o associam ao de um autdbmato que executa

atividades previamente programadas. Ja ndo se questiona quem ou como foram programadas



68

tais atividades. Outras teorias entendem a tradugdo como uma atividade e que produzir
significados em lingua é resultado do trabalho de um sujeito ativo. A resposta a perguntas
como “O que se entende por sujeito?” e “Qual o seu papel no trabalho de produgdo e
reconhecimento de textos?” sera tributaria de como se entende a relacao sujeito/objeto. O que
pudemos observar na secdo Ill € que, para as teorias da traducdo, ou sujeito e objeto se
distinguem e se diferenciam ou sujeito e objeto se identificam e se confundem num todo.
Concluimos que a articulacdo do todo (identificacdo) com as partes (sujeito e objeto) é ainda
um caminho a ser construido no dominio da traducdo. Com esse trabalho, esperamos ter
contribuido para que esse caminho se construa. Se, por um lado, sujeito e objeto estdo numa
relacdo de exterioridade (ndo se conhecem), por outro lado, estdo também numa relacéo de
complementariedade (se conhecem, eventualmente se identificam, mas nédo se confundem). A
hipbtese de pesquisa a seguir foi construida a partir dessa relacéo entre sujeito/objeto.

Nossa hipotese era de que, na atividade de tradugdo, “para chegar ao texto-alvo, 0s
tradutores tiveram de localizar o texto-fonte em relagao a uma situacdo de enunciagdo”. Essa
hipotese estd fundamentada pela Teoria das Operacbes Predicativas e Enunciativas
(CULIOLLI, 1990, 1999a, 1999b). Segundo Culioli, o proponente da teoria, 0 enunciado sera o
produto da localizacdo da Iéxis, representada por A, em um sistema formal de coordenadas
enunciativas, representado por Sit. A significacdo sera constituida a cada enunciacao, que se
faz possivel gracas a definicdo desse esquema formal que é a Iéxis e da operagdo de base que
é a localizacdo. O resultado da instanciacdo da léxis em situac@es distintas de enunciacédo é a
variacdo de superficie dos enunciados. Através das manipulacdes que fizemos dos enunciados
em nosso exercicio de analise, pudemos observar que as diferentes ancoragens situacionais
que cada tradutor levou em conta para traduzir do inglés para o portugués e que a experiéncia
de cada um deles com as nogdes instanciadas na Iéxis produziram resultados variaveis ndo s
do ponto de vista da morfossintaxe, mas também do ponto de vista da significacdo dos
enunciados quando considerados no conjunto dos textos-alvo que compdem nosso corpus de
pesquisa. Ainda que os enunciados analisados ndo cheguem todos ao mesmo ponto de
estabilizacdo, as analises explicitam o que é inegavel: os enunciados se aproximam em Varios
pontos do seu processo de construgdo. E nossa conclusio que isso ocorre em razio de
propriedades invariantes da linguagem que perpassam a experiéncia subjetiva e a variacao
espaco-temporal de cada situacdo particular de enunciacdo. Essa invariancia e apreendida nas
nossas analises pelos pontos de convergéncia e de divergéncia no processo constitutivo dos
enunciados. E por isso que aceitamos, junto com Merleau-Ponty (1991), “a invariancia da

linguagem como mantenedora da variagdo das linguas naturais. A invariancia engloba os



69

principios bésicos da enunciacdo e de toda situacdo enunciativa, sempre considerando a
tripartite: sujeito, tempo e espaco. A variagdo tanto pode ser de uma lingua para outra (uma
variacdo radical, portanto), quanto dentro de uma prépria lingua (a heterogeneidade do
material linguistico de uma comunidade) (MERLEAU-PONTY, 1991 apud CUMPRI, 2012,
p. 208).

A atividade de linguagem, que j& ndo mais distingue entre o fazer e o pensar que estdo
subjacentes as representacdes em lingua, foi simulada, na secdo IV, pelos exercicios de
analises que constam deste trabalho. Com efeito, esses exercicios constituem um sistema de
representacdo metalinguistica produto da manipulacdo de enunciados segundo protocolos e
procedimentos definidos pela Teoria das Operagbes Predicativas e Enunciativas. A
invariancia pode ser observada na passagem de um enunciado. A variacdo observada na
superficie dos textos-alvo, conforme ja o dissera Pria (2014), antes que a analisemos em
termos da eficacia do trabalho do tradutor, deve ser considerada na sua articulacdo com as
situaces de enunciacdo também variaveis que cada tradutor levou em conta para passar do
texto-origem para o texto-alvo.

E uma propriedade comum dos enunciados analisados neste trabalho a busca pela
adequacdo do enunciado a uma dada situagdo de enunciagdo. Disso decorrem marcas de
ancoragem situacional alheias ao texto-fonte. Do ponto de vista enunciativo, esses dados
explicitam a trajetéria de estabilizacdo da representacdo, que passa por processos de
instabilidade, mas que se estabiliza num certo ponto desse processo. A instabilidade provoca
a busca de uma saida que fornecera a indispensavel estabilizacdo (CULIOLI, 1990, p. 94).
As marcas de asser¢do dos enunciados analisados se devem ao calculo feito pelo sujeito
enunciador na trajetéria de construcdo da representacdo e de estabilizacdo da significacéo
visada. As marcas nos ajudaram a observar todo o esforco do sujeito enunciador nao s6 no
agenciamento do arranjo léxico-gramatical, mas também da estabilizacdo nocional (a
significacdo da representacdo) do modo que o sujeito enunciador entendeu ser o mais
adequado a situacdo de enunciacdo que tinha como cenério para uma dada ocorréncia de
representacao.

Este trabalho marca o fim da primeira etapa do nosso processo de formagao e de toda a

pesquisa que planejamos desenvolver.
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ANEXO

Prezado tradutor, agradecemos pela sua colaboragao  pedimos que traduza os enunciados
abano para 4 lingua_portuguosa, valondo-se da sua expediéncia nas linguas inglesa e
poruguesa. Sendo pessivel produzir mals de uma versao para o poruguds, pedinios que o faca.
No formulario, h# espago para até § versdes. Snta-se & vontade para testar possinilidades de
tradugdo, fazendo mclusive comentdrios entre paréntesos s assim o desejar,

1 John varred é casa alé\demé alimpa.
2. John varreu a casa até ficar lmpa,

fen| = oofr

€zado tradutor, agradecemos pela sua colaboragdo e pedimos que
iaixo para a lingua portuguesa, valendo-se da sua expedidncia

muguesa, Sendo possivel produzir mais de uma vers&o para o portugui
» formulario, ha espago para até § versdes. Sinta-se & vontade para |
1dugdo, fazendo inclusive comentarios entre parénteses se assim o desej

)hn swept the house clean.

fih.. Peasiy a Cage

e & i
(U WL |'f'.)-. Vgt

‘‘‘‘‘‘

Ela il ate nrar #le 00 610
2. Ela i af frar a pac éncia dele.
3. Ela ri a tirar s paciéncia.

1. Miha amenta reclamou a5 acalma
2, Minha amante se acalmou resmungando.

3. Minha senhora reclameu afé s acalmar,

he laughed him out of his pahence

o g ab g ik I e T I S——

ly mistress grumbled herself calm

- I
”4 A 0a) -r' ULt ‘(‘,. i

¢, Minha senhora s¢ acalmou resmungando.

: o~

2 John avou seus olnos para t|raro sabio.

4. Jahn favou seus ohos até irar o sabo. oh‘n{washad Doy ou[t 4 !'"s 8.

I dtha, o, g foleull At ok S

5 _ | STy

1118 CIOCKTICKS 1he Dany @\

|1 Olelogw tocauateacorda'obebé S _—

2.0 figue-tae do eldgi acordou o bebé R S

3.0om o g acurdou o bebé. he clock tlcked the baby awake.
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4 ohn painted the house yellow
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Prezado tradutor, agradecomos pala sua colaboracdo e pedimos que raduza s enunciades
abaixo para a lingua portuguesa, valendose da sua expediéncia nas figuas inglesa &
portuguesa. Sendo possivel produzir mais de uma versao para o portugués, pedimas que o faa.
No formulario, 1 espaco para alé § versdes. Sinta-se 4 vontade para testar possiiidades de
Hadugdo, fazendo inclusive comenterios entre parénigses se assim o desejar.

John swep he house clean .
_&f/'}\ HJT”’D 4 Coad (V H ( W”/lwkn

,__:;t,iw__w jgyub G Cllhy t r/u,'\' m\' NN
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She iaughed hlm utof h|s patience.

1{‘,” 'l’ulvl(hy T iy MI(/ 10}
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=

My mls1ress grumbled herself calm

1. g iHm_{ A Q20 ;ww ;\(j\°'l D00 .
2
3
4

TR : |

ot washed e s0ap ot of s yes

i ‘.d(«ff[x f/, ‘JJ, Qb //MIU i DAY //u’

g o u/ o he mv olv gt vy m/f) |
[ e ]
) . |
The clock ked the babyawake
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John pinted he house yellow,
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3o Waduor, agradecemos pela sua colaboragdo & pedimos que fraduza o5 enunciados
0 para 2 lingua_portuguesa, valendo-se ¢a sua expediéncia nas linguas inglesa e
guesa Sendo poss'vel produzr mais de uma versao para o perugués, pedimos que o faga
muldric, ha esnago para até § versdes, Sinta-se & ventade para testar possiiidades ce
cio, fazendo nlusive comentarios ntre parénteses se assim o desefar.

2 varreu 30458 hmpa

10 respmgou sabao em seus olhos B

0 pimou a casa de amarelo ‘
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Prezado tradutor, agradecemos pela sua colaboragdo e pedimos que traduza os enunclados
abaixo para a lingua_portuquesa, valendo-se da sua expediéncia nas finguas inglesa e
portuguesa. Sendo possivel produzir mais de uma verséo para o portugués, pedimos que o faga.
No formuiro, ha espaco para ate § versoes. Sinta-se & vontade para testar posshiloades de
Iradugio, fazendo inclusive comentdrios entre parénteses se assim o desejar.

1" Ela riu dafalta de pléncua dele '
2. Ela zombou dele sem paciéncia

1 IWinha egposa resmungou calmamente

2. Minha senhora resmungou cama.

1. Jodo lavou-se com o sabongte fora da drea dos olhos.
2. Jodo lavou o rosto sem atingir 05 olnos,

1“ 0 ligio alriou o b i
2.0 teldgio confirmou o acordar do bebé.

Jo pintoy a casa de an-arelo

i
2
3
4

5,
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Prezado radutor, agradecemos pela sua colaboragdo e pedimos que fraduza os enunciados
abaivo para a lingua_portuguesa, valendo-se da sua expediéncia nas inguas inglesa ¢
portuguesa. Sendo possivel produzir mais de uma versao para o portugues, pedimos que o faga.
No formulério, hé espago para até 5 verses. Sinta-se & vontade para testar possibiidades de
{raduedo, fazendo inclusive comentarios entre paréntases se assim o desejar

John swept the ouse clan. L _

L& ;

She Iaughed him out of his paﬂence

uy

=

y mistress grurbled herseff calm.

onfefelre[—

‘ John washed the soap out of hls eyes

John pamted the house yellow

1.
2
3
4
5



ezado tradutor, agradecemos pela sua colaboragio e pedimos que traduza os enunciados
aixo para a linqua portuguesa, valendo-se da sua expediéncia nas linguas inglesa ¢
rtuguesa. Sendo possivel produzir mais de uma versao para o portugués, pedimos que o faca
) formulério, ha espaco para até § versées. Sinta-se a vontade para testar possibilidades de
wdugdo, fazendo inclusive comentarios entre parénteses se assim o desejar.

hn swept the house clean. |
4 JLL.L_MQ u' Lﬂ*/l.” , / "’II\ - T
—&Mﬁl—-w "(ygl' ( P {4 MO n‘v\‘ R Wa N i LSRR

he laughed him out of his patience.
‘(J S Ih’fJ GU Lin Lyg.p 'S./]){v T

Iy mistress grumbled herself calm,

" g i : . / TP A A
wumbas " 20rrae” aiclpaiy Duswels ale e GCofamps.

e e e A—— e —————

ohn washed the soap out of his eyes. -
‘l(m'v(t«w. N4 "“/’L['VJ/,L VAT o X

'l
w(uﬂ.iutw poliele e b

he clock ticked the baby awake :
: (‘ m.n;u !.r.‘ L...,- e 2l (CGNGY () 1rolie

ohn painted the house yelow. |
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Prezado tradutor, agradecemos pela sua colaboracio e pedimos que traduza os enunciados

abaixo para a lingua_portuquesa, valendo-se da sua expediéncia nas linguas inglesa e
portuguesa. Sendo possivel produzir mals de uma versao para o portugués, padimos que o faa.

No formuldrio, ha espaco para alé § versbes, Sinta-se 4 vontade para testar posshildades de
radugdo, fazendo inciusive comentavios entre parénteses se assim o desojar
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Prezado tradutor, agradecemos pela sua colaboragdo e pedimos que tradu;a 0 enunciados
abalvo para a linqua portuguesa, vaendo-se da sua expediéncia nas nguas inglesa &
portuguesa, Sendo possivel produzir mais de uma Versao para 0 porugués, pedlmo; e o faga.
Na formudrio, hd espago para até 5 versbes. Sinta-se 4 vontace para tastar posshidades v
radugao, fazendo inclusive comentarios entre pardnfeses sa assim o desejar.

i €. fGaa. o ] L0 0, Saoa.
PRhon a0 (0 RO AT DRV [ 1V SRS WA

sn}ww him out this paﬁence. _

SR 2 i
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mm erself cam
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The clock fck dﬂwebihvawak& Rl e S
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Prezedo Wradulor, agradecemos pela sua colaboragéo e pedimos que Vaduza 05 enunciados
abaiko para & lingua_portuguesa valendose oa su expediéncia nas Mmouas Inglasa
portuguesa Sendo possivel produzi mais de uma versdo Para 0 porluguds. pedmos que o faga
No formuldrio, hé espago para até § versdes, Sintaso 4 yvontade pere testar possinilidades de
Iraducdo fazendo inclusive comentarios antre parénlgses se assim ¢ desejar

' JOhnWept‘ the house clean.
L Johnvanen s 0453,
7 John detxou ixou 8 casa hmpa

Stelaughed him out of is pafience.
Ela deu gargabadas Ga falta de  pariéncia dole.

2 Ela deu gargahadas ¢ ee perdeu a paciéncic

3 e T T
! i i = ST
: i
‘MY msless gumbledherseltam P e
I Mohesooa ko calnanenle b )

"2 Minha mulr reckamou calmanente

- T e P O
- IR it
; —
ot washed he soap outof s ees i

1. John lavoy o sabéc dos olhos.
t’_ Johntirow o sabido das olhos.

'Jen painted the huse yellow

1. Jof pinou 3 casa de amarelo cadeanes G




Prezado tradutor, agradacemos pela sua colaboragéo ¢ pedimos que iraduza o3 enunciados
abaio para a lingua_portuguesa, valendo-se da suz expediéncia nas linguas inglesa €
portuguesa, Sendo possivel produzir mais de Uma versao para o polugues, pedimos que o faga,
No fomulario, hd espago para até 5 versdes. Sinta-se & vontade para testar possibiidadss de

{radugdo, fazendo inclusive comentdros entre parénteses se assim o desejar.

1 Ela st daTe ;o deivou sem pacnancna

2. Ela soriu dele até ele ficar sem paciéncia.

en| & | s

1 “Mmha arnanhe resmungou de foma calma.
2 ke amants esmungou e foarcaima.

i

5

" obolwu o sabdo de seus ohcs,

2 Jodosumiucom o sabdo, i
3 Joio lavou o sabéo (UE eslava ros olhos dele (d2 outra pessoa)

0 Wi Erbauus skt
2. 0 relgio fez barulho para o bebé que estava acardado.

”1' Joao plntou a casa vesudo (e amarelo,

(2 Joéo pintou a casa que era amarela.

5.
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Prezado tradutor, agradecemos pela sua colaboragde & pecimos cue raduza os enunciados
abaivo para 2 linqua_portuquesa, valende-se da sua expediéncia nes linguas ingesa ¢
portugussa, Sando possivel produzir mels de uma versao para o poriugués. padimas que o fage.
No formuldric, hé espago para até 5 verstes. Sinta-se & votads oara lestar possiolicades de
tradugéo fazenda inclusive comentdrios enlre parénteses se assim o desejar,

John swept the housg cledn.

1. Jodlo varreu & casa delvanco impa
2. Jodolmpou g casa. \, /

3 Jobovereuacase

I}

5

She laughed him out of his patience.
1, Ele riu da sua paciéncia

o)

>

S

€

My mistress grumbled herself calm. A
1 Minha senfiora s fepresndeu parg acaimar-ge

2. Minha senhor 86 repreendeu calria,

3

7

John eshed e 5oap out of his eyes
1. Jod favou 0 sabdo de seus chos.
"7, Jodo firo. o saba0 que ostava em 5eus 0 hos,
8
-

)

The clock ke the by awate.
1.Oregoacordouobebe.




Prezado Wiadutor, agradecemos pela sua colaboragdo e pedinos que iraduza os enunciados

abaivo para a lingua portuquesa, valsndc-se ¢a sua expediéncia nas linguas inglesa &
portuguesa. Sendo pessivel produzir mais de ums versao para o portugués, pedimos que o faga.

No formulério, ha espago paa até & versdes. Sinta-se &

vontade para testar possinilidades ce

tradugdo, fazando inclusive comentdrios entre parénteses s¢ assim o cesejar

G/,
John swept the house clean, SN e P S MY |
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5 e

My mistress grumbled herself calm. =
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_ohgiwashed the soap out of his eyas.
K m,,v" .{"{..‘ ;

el guay itysn
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j‘ W Wb any 0l Yol

| John paited the hoise yellow.
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Prezado tradutor, agradecemos pela sua colaboragdo & pedings que traduza og gnunciadog
aao pars a lingua_portuquesa, valangose ¢a 5. expecdircie nes linguas inglesa g
portuguesa. Sendo possivel produzi meis de una versio s © D0TUQUES, paias'aue o faga,
No fomnuldro, hd espago para até § versdes. Sima-ge & vorlade oara %ﬁigﬁ;ilidades de
Uradugdo, fazendo inclusive comantérios entre paréntages se/as@ jar. A

T e s o
s A
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3

e clok e e by avate.
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Pre;ado tradu(or.’ agradacemos pela sua colahoraco e pedimos que traduza 0s enunclados
abaio para a linqua portuguesa, valendo-se da su expediéncia nas linguas inglesa e
portuguesa. Sendo possivel produzir mais ds uma versao para o portugugs, pedimos qu o faca.
No fomularo, ha espago para até 5 versdes, Sinta-se 4 vontade para testar possioildades de
tradugao, fazendo inchusive comentarios entre paréntases se assim o desgja(\\

=

a fnpa.rlimgaxs,;h

1. Ela ru dele até que perdesse a paciéncia,
2 Elaruaté ele perder a packncie ]
3. Fla 0 fez perder a pacincia com tanfa fsada, =0

1. Minha proessora resgumou baikinho
2, Minka professora queixourse com calia,

3. Minha professora ‘eclamou em tom daixo.
4

5,

on

1 Jodo trow 0 s0vonete dos olnos

2. Jodo emmoveu 0 sabonete dos ohos com &qua.

o
: o
s

The docklicked
1. 0 rolégio acordo
2, 0 lic-tac do relegio acordou o bepé
3,0 baruho do relégio acordou o bebé
4,

H

3 Uik

(VI Dot i
1. Jodo pintou  casa de amarelo.

2. Jodo pintou a casa amarela ‘

2 |
F
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Prezado tradutor, agradecemos pela sua colaboragdo e pedimos que traduza os enunclados
abaivo para a lingua portuguesa, valendose da sua expediéncia nas finguas inglesa e
. portuguesa. Sendo possivel produzir mais de uma verséo para o portugués, pedimos que o faca.
No formulério, ha espago para até § versoes. Sinta-se & vontade para testar possibiidades de
{radugdo, fazendo inclugive comentarios entre parénteses se assim o desejar.

v Al T
1. Elariu da falta de paciéncia dele
2. Ela zombou dele sem paciéncia

R
mbled herselfcam.
1. Minha esposa resmungou calmaments.

2. Minha senhora resmungou calma.

‘1"0relbgloalenouobebéacorda6. s
2.0 felogio confirmou o acordar do bebé.

1, Jodo pintou a casa de amarelo,

2
3
4.

—




Prezado traduor, agradecemos pela sua colaboragdo & pedimos que fraduza 0s enunclados
aaio para a lingua portuguesa, valendo-se ¢a sua expediéncia nas linguas inglesa e
pertuguesa, Sendo poss'vel produzir meis de uma versdo para o pertugués, pedimos que o faca.
No formuléri, hé espaco para até 5 versdes. Sinta-se & ventade para testar possibiidades ce
tradugdo, fazendo inclusive comentérios entre parénteses se assim o desear.

.

Ladl Bl baad Lol

N €0 im ¢ e, W

1. Ela iy dele até perder a paciéncia dele,

2

El —
4,

5 |
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‘ezado tradutor, agradecomos pela sua colaboracdo e pedimos que raduza os enunciads.
1aixo para a |ingua portuguesa, valendo-se da sua expediéncia nas linguas  inglesa
tuguesa. Sendo possivel produzir mais do uma versdo para o portugués. pedimes que o fags
0 formuldrio, hé espago para até 5 versdes. Sinta-se 4 vontade para testar possibiidades d~
idugdo, fazendo Inclusive comentrios enlre parénteses s assim o desejar ‘

shn swept the house clean.  / |

Aolte ia)Sen s O i Uik at o
i 4 X
N A 5 Anal B

i ) [

he laughed him out o i pafience. ) ]
R P T ‘ *
"n A28 e L Pay o

ly mistress grumbled herself calm.

_J_'___j

ohn washed the soap out of his eyes.

4 (20 '..],‘.u..l Lk
!

he clock ticked the baby awake,

ohn painted the house yellow.
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ezado lradutor agradacomos pela sua colaboragdo & pedimos que traduza os enunc'ado_

aixo para a fingua portuguesa, valendo-se da sua expediéncia nes Iinuas inglesa
nuguese. Sendo possivel produzit mais de uma verséo para o portugués, pedimos gue o fage
2 formulério, ha espago para até 5 versdes, Sinta-se & vontade para testar possibilidades dr
idugdo, fazendo inclusive comentarios entre parénteses se assim o desejar,

Msweptthehouseclean, R
a\,-m\ LA 3, Ay Vi i) s r

! ‘s ‘ r

he laughed him out of his patience.

N N

hn washed the soap out of his eyes.

bo }‘1 v ARG @ dakan AL Sy olkh

e clock ticked the baby awake.
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aluamted the house yellow,
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Prezado tradutor, agradecemos pela sua colaboragéo & pedimos que traduza os enunciados
abaxo para @ lingua portuguesa valendo-se da sua expediéncia nas linguas mglesa e
portuguesa, Sendo possivel produzir mais de uma versao para o portugués, pedimes que o faga.
No fomulario, hd espago para alé § versbes. Sinta-se & vontade para festar posshilidades de
tradugao, fazendo inclusive comentdrios entre parénteses se assim o desejar,

!"..\ i a {
M|ma mulherfamante patroa reclama que é calma
2. Minna .....se diz calma,

T o0t s aos.
2. John lavou 08 ohos pra frar ¢ sabéc,

: 0'9|°g'° fez “q”“aqueo b icodol,
2. O'tique-taus do relogio acordou ¢ bebé,
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A

| ot swept the house clezn
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She faghed him out of s pat i#nz
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{ .John fied the soap oul of his eyes.
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Prezado tmdutor agradecemos pela sua colaboragdo ¢ pedinos que vaduza 05 enunciados

abao para 3 lingua_portuguesa, valondoso da sua expediénca 7as Ingues inglosa &
portuguesa. Sendo possivel produzir méis de uma versao pa potugués,
No formuldro, 4 espaco para ate § versdes. $nta-56 & vontadz para lestar
Waiugdo, tazendo inclusve comentdrs entse parénleses s¢ assim

padimos que o faca.
far possiilidades de

o desejar,
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- Prezado tradutor, agradecemos pela sua colaboragdo e padimos que traduza os enunciados

_abaixo para a lingua portuguesa, valendo-se da sua expediéncia nas linguas inglesa e
portuguesa, Sendo possivel produzir mais de uma verséo para o portugués, pedimos que o faga.
No fomulério, ha espago para até 5 verstes. Sintase & vontade para testar possibiidades de
tradugao, fazendo inclusive comentarios entre parénteses se assim o desefar

% John Varmeu A casa. :
2, John limpou a casa com & vassoura.

oo Iavou 0 sabao Sd ol

1

2
3
4,
§

10 baruho o eligio acordou o beb,
2.0 tique-taque do relogio acordou o hebe.

&
i
5

Joéo pmtuu acasa de amarelo :

— | 5
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Prezado tradutor, agradecemos pela sua colaborago & pedimos que traduza os enunciados
abaixo para a lingua portuguesa, valendo-se da sua expediéncia nas linguas inglesa ¢
portuguesa, Sendo possivel produzir mais de uma versdo para o portugués, pedimos que o faga.
No formulario, ha espago para até 5 versties. Sinfa-se & vontada para testar possibiidades de
traducdo, fazendo inclusive comentarios entre paréinteses se assim o desejar,

1, rreu 30353 to

| 2. Jodo varreu & casa impa
13,

1. Ela riu da falta d'é paméncla I f
2. Ela zombou dele sem paciéncia

ha 8sp0sa resmungou caimamente.

2. Minha senhera resmungou calma.

1. Jodc lavou-se com o saboneta fora da drea dos olhos,
2, Jodo lavou o rosto sem atingir 08 olhos,

1. 0 reldgio alertou o bebé acordado.

2. 0 relogio confimou 0 acordar do bebs.
3,
4,

-4

b

oéo puniou a uasa de amaielo.

1,

2
3
4
b




Prezads tradutor, agradecemos pela sua colaboragéo e pedmos que traduza os enunciadas
abaixo para & linqua portuquesa valande-se ca sua expeciancia vas Inguas nglesa e
portugugsa. Sendo possivel preduzir mais de uma varsde para o podugués, pedmos aue o faca
No formulric, hé espago para até & verstes. Sinta-se & vontade para testar possibilidaces de
tradugéo fazendo inclusive comentarios enlre parénlases se assin o desejar.

Jobin swept the housecleah

1, Jofin varrey & casanuite

2. Jobniflwoy Wa mahmpé% »omva*sou\
3 fo vartéra casa John A tp ST A
: ma faxina goraPra casa (Favo ouiesta tadLodo po dlean sweep & uma m

65580 (19 Signiica 'l moeza geral’

I

St laughed him out of his patience.
1. Ela zombou da paciéncia dele ‘
2. Ela iy por causa da sva dacienci. ‘

RESY = _ofio

My mishess grumbled herselfcam
1, Minha palraa resniungou baninh. )
2 Minha mulhar resmungou, (reclamau mas ndo exalou]

| John washed he soap out of is eyes.

1. John relrou @ sa0do dos ohas.

2. John lavou o8 olhos que astavam ensanoados.,
3 John lavou 0 f0sto Gom Sabdo.

4. John lavou 0 sabdo dos ohos.

§

| The dlock fcked the baby awake.
10 beb acoreou com o fiue tacue dorel lugic,
2.0 lveaue doreigio ez 0 bebé acardr.
3. 0 tique-taque do reldgio daspertou o bebé
4

-

Jobn paintedthe house yelow. R S

1 John piniou a casa  do amarolo
2
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62400 tradutor, agradecemos pola sua colaboragéo e pedimos que traduza o8 enunciade:
alko para a lingua_portuguesa, valendo-se da sua expediéncia nas lnguas inglesa ¢
rhuguesa. Sendo possivel produzir mais de uma verso para o portugués, pedimos que o fags
) formuldrio, ha espaco para até 5 versfies Sinta-se a vontade para testar possiblidades de
Iiuedo, fazendo inclusive comentérios entre parénteses se assim o desejar '

7K
i swept the hiuse clean.
() I(}B;n.“"\w (VA% i TN

e aghed him outof his patience. |
- 71! ’ 7 "
Els oy [l b pagiion;

L msstress grumb%ed herself calm,

pr—— AP N

|

I

|

|

|

2hn washed the soap out of his eyes |
it o e o Ol ol
|

|

|

|

|

|

he clock tiked the baby awake.

(hebé OB dlg e ADRICA. S0l . CEE0 ;,L R e

e — 141 b 4

ohn palnted the house yellow,
,’"U~ }'WHW g coch ot dunirel;




Prezaco tradutor, agradecemos pela sua colaborago & pedimos que traduza 05 enunciados
abaio para a lingua portuguesa, valendo-se da sua expediéncia nas linguas inglesa e
pertuguesa. Sendo possivel produzir mals de uma verséo para o porugués, pedimos que o faca.
No formuldrio, ha espago para até 5 versoes, Sinta-se & vontade para testar possiblidades ce
{radugdo, fazendo inclusive comentdrios entro parénteses se assim o desejar.

1 Joao aiteua casa.
2. Joo deixou  casa impa.

3, Joéo esvaziou fofamente a casa. (mais provavel)
4, Jodo fez uma varredura na casa,

A, l:la ndlculanzou -0 ao extremo

2, Ela riu-ge da falla de oaciéncia dele (pouco orovavel)

hn washed the soap out of s eys

. Jodo enxaguou 0 sabonote e 56us clhos.

'1 0 somdo reloglo deixou 0 bebé amrdado (ambern tenhoduwdaS) o
2. Q'tictac do relogio acardou 0 bebé (idam)
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Prezado adutor, agradecemos pala sua colaboragdo e pedimos qua traduza 0s enunciados
abaixo para a lingua portuguesa, velendo-se da sua expediéncia nas linguas inglesa &
portuguesa. Sendo possivel produzir mais de uma verséa para o portugués, pedimos que o faca.
No formulério, ha espago para até § versbes. Sinta-se 4 vontade para testar possibilidades de
tradugao, fazendo inclusive comentdrios entre parénteses se assim o desejar.

John swept the house clean. .
_ﬁﬁm AR & Cond h u {7 [ da
_..._\»..‘.u_w 12 Xy G Gl y //W’\‘ QI)\\/l nniA.

<n .-hf.m
i
[

She laughed I'um out of h|s patlenoe

1 t(’ sy fely 08 Ty pig pactten 20

lf~ wi

en

My mxstress grumbled herseff calrn.
1. Ty ni \ L aee fhampy 2\)?144\\(.\ H Sé .u/m S

3

5.

m washed the soap out o hs eyes.

if |L}/«f:’11m Al o ,//muf de_npn ollan

2. % -.L,u‘( wgp 1) :mm\ ot O by, m/oi;, ;
13 el
4 -

5 . K
[ The cl clock ticked the baby awake
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§

o paintedihe house yellow. ) N
\1 “.u/. ‘hﬂ'ﬂfr‘n" 4 cire0 vll.‘ St (L/.’} : !

2
3
4
5.




Prezado tradutor, agradecemos pela sua colaboragdo e pedimos que traduza os enunciados
abaivo para a linqua_portuquesa, valendo-se da sua expediéncia nas linguas inglesa e
portuguesa. Sendo possivel produzir mais de uma versdo para o portugués, pedimos que o faga.
No fomuldrio, hé espago para alé 5 versdes. Sinta-se a vontade para testar possibilidades de

fradugdo, fazendo inclusive comentarios entre par&nteses se assim o desejar,

John swept the house clean. =
1. mh Doy o o o b 1'\"‘ A Qo b

. : : -

3 § —

4 . ]
5,

She Iaughed h;m out of his patlence

2 j ! |
0 B
4

5. NS
My mlstress grumbled herself calm.

ol rael v Ak wali o ) |
2

i

4‘ ———

§

_Jphn washed the soap out of his eyes.

[ I|

Y R 0 TR Lipt “g; Mo el

s

[} de wend almaty o thl,'

L2

3

4,

5 -

The d !an ticked the baby awake.
1.

2.

3

4,

5

John ?amted the house yelow. S

_1, "u\ 1’!.’» 3 e A‘ Qg l N

g O f —
3 ‘
4 = 7
5 i
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Prezado radutor, agradecemos pela sua colaboragdo & pedmos que traduza os enunciados
abaixo para a lingua_portuguesa, valendo-se da sua expediéncia nas linguas inglesa e
portuguesa. Sendo possivel produzi mais de uma versao para o porugués, pedimos que o faca.
No formulério, ha espago para até § versdes. Sinta-se & vontade para testar possibiidades de
tradugao, fazendo inclusive comentarios entre parénteses se assim o desejar,

John swept the house clean.

L digu o Lty s

(2 | i MG 1 OOk,

30 ' =
4

5

he Iaughed him out of h!S patience.

S

1. 4, Tohy o oo 40, . o) ,

2 Ble, Bty ‘fme- dell /hwwﬁ i =
3

4

My mlstress grumbled hersef calm.
l“ \’) 4 W’ i Mﬂw ”r =

1
2
3
4,
5

Johin washed the soap out o his eyes.
LI VY ? *Hu»bu B AUD ‘L g QLJA

The clock icked the baby awake. |
.y f)‘mrbi"lv-"w}ﬂ Wolleay o 0 RhY

3
)
J

John painted the house yellow.
i i 0 o o vrrﬂm'ﬂ‘w
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Prezado fradutor, agradecemos pela sua colaboragéio e pedimos que traduza os enunciados Prezado tradutor, agradecemos pela sua colaboragéo e pedimos que traduza 0s enunciados
abalxo para a lingua portuquesa, valendo-se da sua expediéncia nas linguas inglesa ¢ abaixo para a linqua portuguesa, vakendo-se da sua expediéncia nas finguas inglesa e
portuguesa. Sendo possivel produzir mais de uma verséo para o portuguds, pedimos que o faga. portuguesa. Sendo possivel produzir mals de uma verséo para o porugués, pedimos que o faca.
No fomulério, hé €5paco para até 5 versdes. Sinta-s 4 vontads para testar possiildades de No formulério, hé espaco para até 5 versoes. Sinta-se & vontade para testar possibifidades de
tradugdo, fazendo inclusive comentarios enire parénteses se assim o desear. tradugdo, fazendo inclusive comentros enre parénteses se assim o desejar
John sweptthe house lean. ~ John swepithehouseclean |
1. Ol & cgae lmpg 1 Ty, Aol o i iy, |
> J s DYV
3 o ) !
i . e
el 4 !
5. 5 3 - -]
i =
She Iaughed him out of his panence sk o |
() 1 “'w Al allef] gl B [ 1 “|
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2 - |
— 4 e ]
5. -l
— |
My mistress grumbled herself calm. e rrr M — !
?.y g ‘ s TR My mistress grumbled herseff calm, |
2 i ' 1 ol
- B 3 =T
4 = 1 i
E 5
| John washed the soap out of his eyes.
1. it Lovev 8 <oheme (e o7 gy (ke Johnwashedthesoapoutofhnseyes
3 - o % . A
4 T . E e e e
p—— i i -4' —
; ] 5
The clock ticked the baby awake. | 5
1. Grhebd OB 16 muund [ egu'od gue e relenes /ot baro . The _clod(tlekedlhebabyawake R
2 | , 1 YR TP Wpalo 7
-3. 2 7 =4 o
4, 3 R e R o
B S i 4
P B B
John painted the house yellow. A ) e
L; gk uld_t.u“u de Quricele - John pamted the house yellow
[3 EET R T TR T e i e
4. _ Vo pelV By | | 0 A Qs 1 A |
3
5 e 4 -
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Prezado tradutor, agradacemos pela sua colaboragio e pedimos que traduza os enunciados
abaixo para a lingua_portuguesa, valendo-se da sua expediéncia nas linguas inglesa e
porluguesa. Sendo possivel produzir mais de uma versao para o portugués, pedimos que o faca.
No fomuldrio, ha espaco para até 5 versdes, Sinta-se 4 vontade para testar possibiidades de
{raugao, fazendo inclusive comentarios entre parénteses se assim o desejar.

1. Jodo limpou & casa, @ vassoura,
2 Jodo varrew a casa, impando-,
3 Jodo limpou a casa.

4 Jodo varreu a asa.

5

1. Ela iu de sua paciéncia,
2, Efafez pouco caso de sua paciéncia

N,

1. Jod avou  sabd de seus ihos
2. Jodo tirou 0 sabao de seus olhos

1, Jodo pintou a casa de amarelo
2. Jodo pintou a casa em amarelo

P B
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Prezado racutor, agradecemos pela sua colaboragdo  pedimos que fraduza os enunciados
abaivo para a linqua_portuquesa, valendose da Sua expeciéncia nas linguas inglesa e
poruguesa. Sendo possivel produzir mais de uma verso para 0 pougués, pedimas que 0 faga
No formudrio, ha espaco para alé 5 versles. Sinla-se & vontade para testar possiniliades de
tradugao, fazendo mclusive comentrios entre parénteses se assim o dasejar,

*John swept the house clean.

| eolrs -

She laughed him out of his patience.
T )

2

3

A
5

|y istess grumbled herself caim,

2
3.
4,
5.

John washed the 0ap out of his eyes.

i3
2
3
4
1

The clock ticked the baby awake.

an|eales o

John painted the house yellow.

an|alico ro|—



Prezado tradutor, agradecemos pela sua colaborado e pedimos que traduza os enunciados
abaixo para a lingua_portuguesa, valendo-se da sua expediéncia nas linguas inglesa e
portuguesa. Sendo possivel produzir mais de uma versdo para o portugués, pedimos que o faga.
No formuldrio, ha espaqo para até 5 verstes. Sinta-se & vontade para festar possiiidades de
tradugdo, fazendo inclusive comentdrios enire parénteses se assim o desejar.

John sweptthe house clean.
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She laughed him out of his patience.
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4,
5
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. Lowa G Dbl Gabine ohbe,

My mistress grumbled herself calm. 1
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John washed the soap out of his eyes.
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The clock ticked the baby awake.
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Jokin painted the house yellow.
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Prezado tradutor, agradecemos pela sua colahoragdo e pedimos que fraduza 03 enunciados
abeixo para @ linqua portuguesa, valendo-se da sua expediéncia nas linguas inglesa e
portuguesa. Sendo possivel produzir mais da uma varsdo para o portugués, pedimos que o faga
No formuléric, hd espago para até 5 versdes. Sinta-se 4 vontace para testar possihilidades de
raducdo, fazendo inclusive comentérios entre parénteses se assim o desgjar.

John swept the house clean. A

1. Jokn varreu & casa muito bem

2. Jobn deixou a casa limpa 59 com a vassoura.

3 Ao varrer a¢asa Jon /4 consequiu moda bem. )

4. John fez uma faxina geral na casa. (Fago aqui esta tradugdo pq 'clean sweep' é uma
axpressdo que significa 'impeza geral')

J

She laughed him out of his paience, _
1. Ela zombou de paciéncia dele. |

2. Elafiu por causa da sua paciéncia.

jrocy

[

My mistress grumbled herself calm,

1. Minha patraa resmungou baixinho,

2 Minha mulber resmungou. {reclamou mas néo exeltou).
3.

4
§

' John washed the soap out of his eyes,

1. John retirou o sabdo dos olhos,
| 2. John lavou 0 olhos que esiavam ensaboados
| 3. John laveu 0 rosto com sabéc.
4. John lavou 0 sebéo dos alhos
5,

A5

| The clock ticked the haby awake.
1. 0 beb8 acordou com o tique-taque do reldgio.

2.0 figue-faque do relogio fez 0 bebé acordar

3. 0 tiqua-taque do rel6gio despertcu o heh3.

4

B

John pairted the house yelow.
| 1. John pintou & casa de amerslo.




Prazado tradutor, agradecemos pela sua colaboragdo e pedimos que traduza 0s enunciados
abaixo para @ lingua portuquesa, valendo-se da sua expediéncia nas linguas inglesa e
partuguesa. Sendo possivel produzir meis de uma verséo para o portugués, pedimos que o faca,
No formulério, ha espago para até 5 versdes. Sinta-se & vontade para testar possibilidades de
traducdo, fazendo inclusive comentérios entre parénteses se assim o desejar.

John swept the house clean.

1, Jodo varreu & casa deixando-a limpa,

2, Joéo limpou a casa,

3, Jodo varreu a casa

)
5

"She aughed him outof s patlence,

1. Ela riu da sua paciéncia.

My mistress grumbled herself calm,

1. Minha sanhora se repreendeu pera acalmar-ge.

2 Minha senhora sé repregndeu calma,

(oS3

4
b

John washed the soap out of his eyes.

1, Jodo lavou 0 sabéo de seus olhos.

2, Jofo firou 0 ab0 que estava em seus olhos,

3

7

The clock ticked the baby awake.

| 1. 0 reldgio acordou 0 behé.

o ro]

| John painted the house yellow.

| 1. Jofo pintou a casa de amarelo.
2

3

4

B
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Prezado tracutor, agradecemos pela sua colaboragdo e pedimos que traduza os enunciados
abaxo para 8 lingua portuguesa, valendo-se da sua expedigncia nas linguas inglesa &
portuguesa. Sendo possivel produzir mais de uma verséo para o portugués, pedimos que o faga.
No formulério, ha espago para até & versdes. Sinta-se @ vontade para testar possibilidades de

tradugdo, fazendo inclusive comantaros enire parénieses e assim o desejar.

John swept the house clean.

1. John varreu & casa.
2. John deixou a casa limoa.

She laughed him out of his patience.

| 1. Ela deu gargalhadas da falta de paciéncia dele.
2, Ela deu gargalhadas ¢ ele perdeu  paciéncia.
3

4
5.

My mistress grumbled herself caim.

i 1. Minha senhora reclamou calmamente.

2. Minha mulher reclamou calmamente.
3

i
5,

John washed the soap out of his eyes.
1 John lavou 0 sabdn dos olhos

2. John tirou 0 sahdo dos olhos.
3

4,
5

The clock ticked the baby awake,

1. O reldgio despertou para bebé acordar

ra

o i~ |eo

John painted the house yellow.

1. John pintou & casa dz amarelo

2

3
)
5




Prezado tradutor, agradecemos pela sua colaboragdo e pedimos que traduza os enunciados
abaivo para 4 lingua portuguesa, valendo-se da sua expediéncia nas linguas inglesa @
portuguesa. Sendo passivel produzir mals de uma verséo para o portugués, padimos que o faga
Na formulério, hd espaga para até & versdes. Sinta-se & vonlade para lestar possibiidades de
tradugao, fazendo inclusiva comantarios enire parénieses se assim o desejar,

Join swept the house clean.
1.Johnvameuacasa

2. John deixou @ casa limpa.

3

4
5 —

She laughed him out of his patience.

1. Ela deu gargalhadas da falta de paciéncia dele.
2. Ela deu gargalhadas o ele perdeu & paciénci.
3

4
5

L

My mistress grumbled herself calm.
1, Minha senhora reclamou calmamente,
| 2. Minna mulher reclamou calmements
3.
4
&

John washed the soap out o his eyes.

1. John favou 0 sabéo dos alhos
2. John tircu o sabda dos olnos.
3
4.
5

The clock ticked the baby awake.

1 () relogio daspertou para babé acordar.

John painted the house yellow.
1. John pintou & casa de amarelo
2

)

4
5
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Prezado fradutor, agradecemos pela sua colaboragdo & pedimos que traduza os enunciados
abaixo para a lingua_portuguesa. valendo-se da sua expediéncia nas linguas inglesa e
portuguesa. Sendo possivel produzir mais de uma verséo para o portugués, pedimos que o faga
No formuldrio, ha espago para até 5 verses. Sinta-se 4 vontade para testar possibiidades de
tradugAo, fazendo inclusive comentarios entre paréntases se assim o desejar.

"John swept the house clean. = !
1,43 ) €0An O LCoN Xaraad.. =
L R
14

5 |
She [aughed him out of his patience.

My mistress grumbled herself calm.

1
2
3
4
9

John washed the soap out of his eyes,
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1.a00
2

B
4,
5

3 clock ticked the4baby awake,

Th

10 Qa0

2. ({
K3

4,

5,

John painted the house yellow,
1.¢ @&Mmﬁ& .

2
3
14
5.




Prezado tradutor, agradecemos pela sua colaboragao e pedimos que tiaduza o8 enunciados
abaixo para & lingua portuguesa, valendo-se da sua expediéncia nas finguas inglesa ¢
portuguesa. Sendo possivel produzir mais de uma versdo para o portugués, pedimos que o faca.
No formuldrio, ha espago para até 5 versdes. Sinta-se & vontade para testar possibilidades de
tradugdo, fazendo inclusive comentarios entre parénteses se assim o desejr.

John swept the house clean.
1. Q00 MY Qv (0 \,’:é}li{:}ir}it(l Ly ]
g%j.[: Tl 0. (0t D S - |
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5

She [aughed him out of his patience. ]
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The clock tiked the baby awake.
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Jofn painted the house yellow.
1, fuio gumtod o cdie, ol amad
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Prezado tradulor, agradecemos pela sua colaboragdo e pedimos que traduza o enunclados
abaixo para a lingua portuguesa, valendo-se da sua expediéncia nas finguas inglesa @
portuguesa. Sendo possivel produzi mals de uma versao par o porugues, pedimos que 0 faga.
No formuléio, hé espago para até 5 versbes. Sinta-se & vontade para testar possibilidades de
tradugao, fazendo inclusive comentérios entre parénteses se assim o desejar

John swept the house clean.
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My mistress grumbled herself caim. antmyma, ho
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John washed the soap out of s eyes.

bl sl =
M b E)LM [t g UG

A

_Q " E}( ( 2 kinel q .,'. vl
IR

John painted the house yellow. i
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Prezado tradutor, agradecemos pela sua colaboragdo e pedimos que fraduza os enunciados
abaixo para a lingua portuguesa, valendo-se da sta expediéncia nas linguas inglesa ¢
portuguesa. Sendo possivel produzir mais de uma versao para o portugués, pedimos que o faga.
No formuldrio, hé espago para até 5 versoes. Sinta-se @ vontade para testar possibiidades de
tradugdo, fazendo inclusive comentarios entre paréintases se assim o desejar.

John swept the house clean,
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Prezado tradutor, agradecemos pela sua colaboragdo & pedimos que raduza os enunciados
ahaiko para a lingua portuguesa, valendo-se da sua expediéncia nas linguas inglesa e
poruguesa, Sendo possivel produzir mals de uma verso para o porugués, pedimos que o faga,
No formulario, ha espago para até § versdes. Sinta-Se 4 ventade para testar possibiidades ce
traducdo, fazendo inclusive comentérios entre paréntasas se assim o desejar.

1. John varreu casa ta. %
z

3
4
§

1. Ela riu até ele ﬁca impacie
2

]
4
3

N Arumoiea nt

Minha senhora resmungou até se-acaimr,

P E N PR AT,

1. John lavou seus olhos até sar 02bio.

il B Bl g

TR

1.0 som do ralogio acordou o bebé,
2

]
P
5

I T
(b)Y

b amarelo.

1. Joo pinto a casa

2
3
)
o




Prezado tradutor, agradecemos pela sua colahoragdo e pedimos que fraduza os enunciados
abaixo para a lingua_portuguesa, valendo-se da sua expediéncia nas [nguas inglesa e
poruguesa, Sendo possivel produzir mais de uma versao para o poriugués, pedimos que o faga.
No fommuldrio, hd espaco para até 5 versdes. Sirta-se a vontade para testar possihildades de
tradugdo, fazends inclusive comentarios entre parénteses se assim o desejar.

"1 oo erminou a [mpeza ao varer a casa
2 |

Ela zoou gle até e el ped a paciéncia,

Minha patroa resmungou até qua néo pude mais.

. Jodo enxagouos olhos oom égua ate eliminar o sabdo deles.

1 Cada uetaque do rello soriav b |
1

1
2
3
4
§

Joao plmOLl acasade amaralo
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Prezado tradutor, agradecemos pela sua colaboragao e pedimos que traduza 0 enuncia0s
abaivo para & lingua portuguesa, valendo-se da sua expediéncia nas Iinguas inglesa e
porluguesa. Sendo possivel produzir mais de uma verso para o portugués, pedimos que o faca.
No formulério, hé espago para até 5 versbes. Sinta-se 4 vontade para testar posshildades de
tradugo, fazendo inclusive comentrios enire parénteses se assim o Cesejar

1. Jovarreu acas i Ii.

]

]
4
I

0 ti-que do relg 0 beb acordar,

o | e=ealro =[5

.‘ on pmtou 20282 de p—
2

3
4
§




Prezado tradutor, agradecemos pela sua colaboragao e pedimos que raduza 0s enunciados
abaxo para a lingua_portuguesa, valendo-se da sua expediéncia nas linguas inglesa &
portuguesa. Senco possivel produzir mals de uma versao para o portugués, pedimee que o faca.
No formulrio, hé espago para até 5 versdes. Sinta-se & vontade para testar possibilidades de
tradugdo, fazendo inclusive comentarios entre parénteses s¢ assim o desejar.

1 ._ _hn Ve a casa.
2, John limpou a casa,

(™ 3 e b g A i Dtttk A
1, Ela iv até faz-lo perder a paciéncia.
2, Ela riu até que el perdesse a paciéncia.

1 ..,‘H'w M M e an AR
1. John enxaguou 0s olhos.,

2. John lavou 0s olhos,

3. John enxaguou 0 sebo em seus ohos.
4,

5

11,0 regdesperiou 0 bebé,
2.0 relogio acordou 0 bebé.
3.0 barulho do relégio acordou 0 bebé.
4
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Prezado tradutor, agradecemos pela sua colaboragdo & padimos qua traduza o5 enunciados
abaixo para a lingua_portuguesa, valendo-se da sua expediéncia nas linguas inglesa e
portuguesa. Sendo possivel produzir mais de uma verso para o porugués, pedimos que o faca.
No fomnuldro. hé espago para até 5 versties, Sinfa-se & vontade para testar posshildades de
tradugao, fazendo inclusive comentarios entre parénteses s assim o desejar

1.ohnvreuasadeixa’-la|im. R |
2. John varreu & casa até ficar impa

1, Ela riu até trar ele do sério.
2. Ela riu até trar a paciéncia dele.
3. Fla riu até tirar sua paciéncla.
4,

1. Mha amante fecamou aé 8¢ acanar,
2, Minha amanle s acalmou resmungando,
3. Mitha senhora reclamou até se acalmar,

4. Minha sennara se aceimou rasmungando.
5.

1 dmicuosihodesevsohas.
2, John lavou seus olhos para firar o sabdo.
3. John [avou seus olhos até irar o sahao.
4
§,

1.0 el fooo té acordar o bt
2. 0 tiquestaque o reldgio acordou o bebé.
3.0 som do relogio acordou 0 bebé.




Prezadn tradutor, agradecetnos pela sua colaboragdo e pedimos que traduza os enunciados
abaixo para a lingua_portuguesa. valendo-se da sua expediéncia nas linguas inglesa e
portuguesa, Sendo possivel produzir mais de uma verséo para 0 porugués, pedimos que o faga.
No formulério. hd espago para afé 5 versdes. Sinta-se & vontade para festar possihiidades de
tradugéo, fazendo inclusive comentarios enire narén‘eses se assim o desejar,

1 oo ey acasa Impa.
2. Joao varrey bem a casa,
3. Jodo varreu a casa até ficar limpa.
4

(5.

1. Ela rlu dele até que perossse a paciéncia,
2, Ela riv até gle perder a paciéncia.
3. Ela 0 fez perder a paciéncia com tanta risada.

| W ..,!.f. ‘Tf‘I‘T; ]" }‘L calm

1. Minha professora resqumou baixinho
2. Minha professora quelvou-se com calma.
| 3. Minha professora reclamou em tom baixe,
4,

<

1. Jodo o 0 sobonets dos ohos.
2. Jodo remaveu o sabonete dos olhos com dgua.

Al

1. Orelogio acordou o babé,
2. 0 tietac do relogio acordou o bebé
3. 0 baruho do relégio acordou o hebé

A
. O relbgio acerdo

nainted the hous
1. Jodo pintou 2 casa dg amarelo.
2, Jodo pintou a casa amarela.

3,

4
5,
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Prezado tradutor, agradecemos pela sua colaboracdo e pedimos que traduza os enunclados
abaixo para a lingua_portuguesa, valendo-se da sua expediéncia nas linguas inglesa &
portuguesa. Sendo possivel produzir mais de uma verso para o portugués, pedimos que 0 faga.
No fomulério, hé espaco para afé 5 versdes. Sinta-se & vontade para testar possibifidades de
tradugdo, fazanda inclusive cementarios anire paréntess se assim o dasejar.

PRI PY= ey g

1. Minha mulher!amalptroa reclama que é calma,
2. Minha .....s diz calma.

1. John tirou 0 sabdo dos ohas.
2, John lavou 03 olhos pra tirar o sabéo.

The clockicked fe:babylewake,
1. 0 relgio fez tique-tacue & o bebé acordou,
2. 0 tique-taque do relégio acordou 0 hebé,

1 Jom pinlouacasade amarelo,
2

3
4
5




Prezado tradutor, agradecemos pela sua colaboragdo e pedmos que traduza o$ enunciados
abaixo para & lingua portuguesa, valendo-se da sua expeciéncia nas finguas inglesa e
portuguesa. Sendo possivel produzir mais de uma verséo pera o portugués, pedimes que o faca.
No formulério, hd espaco para até 5 versies. Sinta-5a & vontade para festar possibiidades de
fraducdo, fazendo inclusive comentarios enire parénteses se assim o desejar.

1, Jofn Vameu & 0asa.
2. John limpou & casa com & vassour.

I

1. El st e el etdeu i,
2

5
g
N

2

3
4
5

1, Q barulho do reldgio acordou o hebé.
2.0 tioue-taque do relglo acordou o bebe.

o

=

o

| Jobin palnted e hous
1 Jodo pirtou a caca de amareh.
2

3
4
5
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Prezado tradutor, agradecemos pala sua colaboragéo e pedimes que traduza os enunciados
abaivo para a lingua_portuguesa, valendose da sua expediéncia nas linguas inglesa e
portuguesa. Sendo possivel produzir mais de uma verséo para o portugués, pedimos que o faca.
No fomulirio. hd espago para até & versdes. Sintase & vontade para festar possbiliades d
tradugdo, fazendo inclusive comentérios enire parénteses se assim o desejar.

1, Joa0 varteu @ lip.
2

)
i
5

1 Joao respingou sabo seus ohos
2

3‘
4
5.

0 relogio acordou o bebé.

1.
2
3
4.
5.

ke
1.joao pintou 8 casa de amarelo.
2,

3
4
5.




Pre;ado rradutor.‘ agradecemos pela sua colaboragio ¢ pedimos que traduza 0s enunciacos
abano para a lingua_portuquesa, valendo-se da sua expediéncia nas finguas inglesa &
punuguesg. Sendo possivel produzr mais de uma vers&o para o portugués, pedines que o faa
No formulario, ha espaqo para até 5 verstes. Sinta-se 4 vontade para testar possiiidades de
Wadugdo, fazendo inclusive comentdrios enire parénteses se assim o desear.

vl

. Cada figue-laque do relégkmdava 0beté.
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Prezado tradutor, agradecemos pela sua colaboragio e pedimes que fraduza os enunciados
abaixo para a lingua portuquesa. valendo-se da sua expedéncia nas linguas inglesa e
portuguesa. Sendo possivel produzr mais de uma versao para o portugués, pedimos que o faca
No ‘ormulario, hd espago para até § versdes. Sinta-se & voniade para testar possibiidades de
tradugdo, fazendo inclusve comentarios entre parénleses se assim o desejar.

Stelaighed imouto
1. Ela riu até le ficar impa
'k

e

L
cient

2 _—

[ o P

£ (Il : AN

i . Jodo pinto acasade amérelo.

o oo P —




